OKRESNY

yR,AD odbor starostlivosti o Zivotné prostredie
SALA Hlavn 2/1,927 01 Sala
Cislo: OU-SA-OSZP-2019/006116-25 Sala, 09.09.2019

ROZHODNUTIE

Okresny urad Sala, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ako prisluiny organ §tatnej
spravy podla § 5 zédkona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, ako prislusny organ Statne;j
spravy na posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie podl'a § 56 pism. b) zédkona ¢. 24/2006 Z.
z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostrediec a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon ¢. 24/2006 Z. z.*) vydava podla § 29 ods. 2
zakona €. 24/2006 Z. z., v sulade s § 46 a § 47 zékona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok®), na zéklade
zameru o navrhovanej Cinnosti ,,Areal Zdroje Zeme Horny Jatov®, ktoré predlozil dina
19.07.2019 navrhovatel Zdroje Zeme a.s., Strojarenka 1, 900 27 Bernolikovo, 1CO:
50 460 137, po ukonceni zistovacieho konania toto rozhodnutie:

Utelom navrhovanej ¢innosti je bezodpadové spracovanie biologicky rozlozitePnych
odpadov a vedl'ajsich vyZzivovych produktov na vyrobok pre regeneraciu a zirodnenie, zlepSenie
kvality a Struktury pol'mohospodérskej pddy. Sucastou navrhovanej Cinnosti je revitalizacia
pévodného polnohospodarskeho arealu SM Trnovec nad Véhom - velkokapacitného kravina
farmy Horny Jatov, ktord bude spocivat v uprave arealu, rekonStrukcii a novej vystavbe
objektov. Vedlaj§im produktom bude aj produkcia bioenergie — bioplynu, elektriky a tepla.
Navrhovana ¢innost’ sa bude nachadzat” v byvalom pol'nohospodarskom areali v obci Trnovec
nad Véhom, na pozemkoch parc.¢. 240/1, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 14, 15, 95, 108, 109,
110,111, 113, 114, 116, 117, 118, 119, 240/45, 94, 240/2; 249/1 k.4. Horny Jatov

sa nebude posudzovat
na zaklade doteraz vykonaného zistovacieho konania podl'a zdkona €. 24/2006 Z. z.

Z dorucenych stanovisk k zdmeru o navrhovanej c¢innosti vyplynuli niektoré konkrétne
poziadavky vo vztahu k zameru, ktoré bude potrebné zohladnit’ pri priprave d’alSieho stupna
dokumentécie stavby v procese konania o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov:

1. predlozit emisno-technologicky a imisno-prenosovy odborny posudok vo veciach
ochrany ovzdusia,

2. poziadat’ tunajsi urad o vydanie suhlasu na prevadzkovanie zariadenia na zhodnocovanie
odpadov,

3. reSpektovat’ ustanovenia zdkona o odpadoch a s nim suvisiacich platnych pravnych
predpisov,
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dodrziavat’ ustanovenia §39 zakona ¢. 364/2004 o vodach a o zmene a doplneni zakona
Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsSich predpisov
(vodny zakon),

predlozit’ na vyjadrenie Okresnému tradu Sal’a, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie,
oddelenie Statnej vodnej spravy d’alsi stupen projektovej dokumentacie,

stavba bude napojena na predmetnu cestu ¢. 11I/1369, toto je potrebné riesit’ v zmysle §
3b. ods. 3 zakona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny zdkon) v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,cestny zdkon*) uz v ramci izemného konania vydanim
zavdzného stanoviska s pripojenim k izemnému konaniu cestnym spravnym organom,
stavba sa nachadza v extravildne a pre jej povolenie umiestnenia v izemnom konani je
potrebné povolenie vynimky z umiestnenia stavby v ochrannom péasme cesty podla §11
ods. 5 cestného zdkona. Toto stanovisko sa vyddva cestnym spravnym organom
zavdznym stanoviskom k izemnému konaniu,

v zmysle ustanovenia § 8 zdk. ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny
zakon) a ust. vyhlasky ¢.35/1984 Zb., ktorou sa vykonava cestny zakon, na kazdy zéasah
do telesa cesty (zvlastne uzZivanie pozemnej komunikécie, pretldanie pod cestou —
ukladanie vedeni, resp. rozkopanie krajnice alebo cestnej prickopy v sibehu s cestou) je
potrebné povolenie Okresného uradu Sala, odboru cestnej dopravy a pozemnych
komunikacii. O predmetné povolenie je treba poziadat’ v dostato¢nom ¢asovom predstihu
(min. 2 mesiace) pred realizaciou zvlaStneho uzivania/realizdciou stavby, az po vydani
povolenia na predmetnu stavbu stavebnym uradom,

v Case od 01.12. do 01.03. kalendarneho roku prebiecha na cestach zimna udrzba ciest,
preto je podla zimného opera¢ného planu Regionalnej spravy a udrzby ciest Nitra a. s. v
uvedenom termine stanovena stavebna uzavera na cestach II. a III. triedy v Nitrianskom
Kraji. Tato skuto€nost’ je nutné zohl'adnit’ v harmonograme stavebnych prac predmetne;j
stavby,

vSetky dalSie stupne stavby pozadujeme predlozit na vyjadrenie/povolenie ako
dotknutému orgénu/povol'ujicemu orgdnu v ramci pozemnych komunikacii,

. vypracovat’ akusticku §tadiu
12.

v ramci rekonStrukcie alebo buarania pdvodnych pol'nohospodarskych objektov
umiestnenych v Areali Zdroje Zeme a.s. v Hornom Jatove, ktoré obsahuju stavebné
materialy s obsahom azbestu (stresna krytina a iné), odstrafiovanie stavebnych materialov
s obsahom azbestu zo stavieb realizovat’ firmou, ktora vlastni opravnenie na tto ¢innost’
podla zak. €. 355/2007 Z.z.,

dodrziavat' poziadavky ustanovené vo Vyhl. MZ SR ¢. 549/2007 Z.z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotidch hluku, infrazvuku a vibracii a o
poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi,
dodrziavat’ poziadavky ustanovené v NV SR €.115/2006 Z.z. o minimalnych zdravotnych
a bezpecCnostnych poziadavkach na ochranu zamestnancov pred rizikami stuvisiacimi s
expoziciou hluku,

dodrziavat’ poziadavky ustanovené v NV SR ¢. 83/2013 Z.z. o ochrane zdravia
zamestnancov pred rizikami stivisiacimi s expoziciou biologickym faktorom pri praci,
vyhodnotit’ stlad vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti s ochranou zelene v sulade
s normou STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s pddou, STN 83 7016
Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky a ich zakladanie tak, aby sa preukéazala
ochrana krajinnych zloziek v zmysle zakona OPK ¢.543/2002 Z.z.; preukdzat’ ochranu
existujucej zelene, a to pocas vystavby a aj prevadzky stavby,

dolozit' hydraulicky vypocet prietokovych mnozstiev ORL, dazdovej a odpadovej
kanalizacie a ostatnych vodnych stavieb a tak preukazat, Ze neddjde k pretazeniu
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kanalizac¢nej siete a teda k zvySeniu rizika zaplav ako aj to, ze kanalizacia bude uc¢inna a
spifiat’ parametre podl'a zakona o kanalizaciach ¢.442/2002 Z.z.,

18. pouzivat’ v maximalnej moznej miere materidly zo zhodnocovanych odpadov; ziadame
uviest’ aké recyklaty a ako sa v zdmere pouziju,

19. na vertikalne plochy (napr. steny) ziadame aplikaciu zelenych stien (napr. brectany
vhodné na taktto aplikaciu) za ucelom lepSieho zasadenia stavby do biodiverzity
prostredia,

20. V d’alsom stupni projektovej dokumentacie:

- uviest’, na aky ucel bude bioplyn d’alej vyuzivany

- uviest’ ¢i sa jednd o odpad alebo surovinu a uviest, v ktorej Casti technologického
procesu v BPS Horny Jatov tento odpad alebo surovina vznika

- uviest’ druhy odpadov, resp. surovin, ktoré budu spracované

- uviest’ druhy odpadov, resp. surovin pre proces splyfiovania

- doplnit’ informéciu o tom, ktory druh odpadu alebo suroviny je dovdzany uz
v upravenej podobe od dodéavatel'ov

- uviest’ vysvetlenie, z akého dovodu navrhovatel’ zaradil do skupiny 20 01 druh odpadu
biologicky rozlozite'ny odpad z obci (kat. ¢islo 20 02 01, 20 01 38, 02 01 03) v zmysle
vyhlasky MZP SR & 365/2015 Z.z., ktorou sa ustanovuje Katalog odpadov v zneni
vyhlasky €. 320/2017 Z.z.

Odovodnenie

Spoloénost’ Zdroje Zeme a.s., Strojarenska 1, 900 27, Bernolakovo, ICO: 50 460 137 (dalej
len ,navrhovatel™) predlozil diia 19.07.2019 Okresnému turadu Sala, odboru starostlivosti
o Zivotné prostredie (dalej len ,,OU Sal'a, OSZP*) podl'a § 29 ods. 1 pism. a) zakona ¢&. 24/2006
Z. z. zdmer navrhovanej Cinnosti ,,Areal Zdroje Zeme Horny Jatov* (d’alej len ,,zadmer*)
vypracovany podla Prilohy €. 9 k zakonu €. 24/2006 Z. z..

Na zéklade pisomnej Ziadosti navrhovatel'a dorucenej na OU Sala, OSZP dita 06.06.2019,
OU Sala, OSZP podla § 22 ods. 6 zikona &. 24/2006 Z. z. upustil od poziadavky variantného
rieSenia zameru listom ¢. OU-SA-OSZP-2019/005245-2 zo dia 06.06.2019. Predmetné ¢innost’
je preto posudzovand v jednom variantnom rieSeni a v nulovom variante t.J. stave, ktory by
nastal, ak by sa navrhovand ¢innost’ nerealizovala.

Cielom navrhovanej ¢innosti je bezodpadové spracovanie biologicky rozloziteI'nych odpadov
a vedlajSich vyzivovych produktov na vyrobok pre regeneraciu a zirodnenie, zlepSenie kvality a
Struktiry pol'nohospodarskej pody. Sucastou zameru je revitalizdcia povodného
pol'nohospodarskeho aredlu SM Trnovec nad Vahom - velkokapacitného kravina farmy Horny
Jatov, ktora bude spocivat’ v uprave arealu, rekonstrukcii a novej vystavbe objektov. Vedl'ajsim
produktom bude aj produkcia bioenergie — bioplynu, elektriky a tepla.

Planovana revitalizacia bude rozdelena do 4 etap s postupnym dopliianim technologie,
priestorov a tym 1 zvySovanie produkcie. Procesy spracovania vstupnych biologickych
materialov budu spocivat’ v :

e triedeni

e drveni

e fermentacii v uzavretych kontajneroch so ziskanim bioplynu do kogenera¢nych

jednotiek pre vyrobu tepla a elektrickej energie
e suSeni (zaroven hygienizécii) pri cca 75°C po dobu viac ako 1 hod.
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e vo vyrobe biouhlika v splyfiovacom generatore pri cca 450 °C, ktory zaroven vyraba
teplo

e mieSani upravenych materidlov

e ich peletizacii a naslednom baleni

Opis technického a technologického rieSenia

Aredl povodnej farmy dojnic Horny Jatov zabera plochu 4,73 ha a su tam situované povodné
kraviny, mliekaren, miesaren krmiv, profilaktéorium, poérodnica, socidlno-prevadzkové budova,
vratnica. Objekty st znacne devastované a schatralé. Investor planuje niektoré objekty
zrekonstruovat’ (haly HO6 a HO7 na poz. 240/6 a 240/7), niektoré zburat’ a vystavat’ novy objekt
¢leneny na priestory podl'a vyrobného postupu na:

vstup surovin,

mechanické a tepelné spracovanie surovin,
vyrobna €ast’ podneho substratu a
expedicia.

Investor planuje po etapach revitalizovat aredl a zriadit tam prevadzku pre bezodpadové
spracovanie biologicky rozloziteI'ného odpadu a vedl'ajsich vyzivovych produktov, z ktorych bude
vyrabat’ podny regeneracny biouhlikovy substrat. Spolo€nost’ vlastni na vyrobny proces a samotny
prirodny biouhlikovy pddny substrat pod obchodnym nazvom ,,effeco uzitkovy vzor, priemyselny
patent a slovni ochranni znamku. Vyrobok je uréeny pre regeneraciu a zurodnenie, zlepSenie
kvality a Struktiry pol'nohospodarskej pody, ako aj zadrZiavanie vody a viazanie CO».

Do procesu vyroby vyrobku effeco budi vstupovat’ materidly z agroprodukcie (zvieraci hnoj)
separaty z bioplynovej stanice a biologicky rozloziteI'ny (aj komunalny) odpad z okolitych obci a
miest.

Vstupy:

e substrat z BPS (predovSetkym zo susednej BPS Horny Jatov, ale podl'a moZnosti aj z inych
BPS)

e mastal'ny kravsky hnoj (predovSetkym z farmy Majcichov, prevadzka Horny Jatov, pripadne
podl'a moZnosti aj z inych fariem),

e ov¢i hnoj (dovoz zo zmluvnych fariem )

e biologicky rozlozitelny odpad (trava, listie, konéare) z okolitych obci — Sala, Trnovec nad
Vahom, Jatov,

e technologické ingrediencie (odpadovy olej z vyroby jedlych olejov ako mazivo a prirodny
praskovy mineral ako pojivo)

e energie (zo samotného procesu, BPS a zaloznych zdrojov)

Vystupy, kapacita vyroby:
e 20000t kone¢ného biouhlikového substratu effeco vo forme peliet
e zelena energia pre vlastny proces, ale aj pre tretie strany

Mnozstvo vstupujiceho materidlu a odpadu potrebného na vyrobu 20 000 t vyrobku effeco
bude:

hnoj od farmy Majcicho 18.000 t/rok
separat z BPS Horny Jatov 12.000 t/rok
BRO obec Horny Jatov 2.000 t/rok
BRO obec Trnovec n/V 3.000 t/rok
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BRO mesto Sal’a 7.000 t/rok

Ov¢i hnoj-dovoz 5.000 t/rok

dovoz biouhlika 3.000 t/rok

Prirodny olej 200 t/rok

mlety mineral 600 t/rok
Predpokladané udaje o stavbe:

Celkova plocha rieSené¢ho uzemia je: 47270 m?

Z toho:

Zastavana plocha objektov (modré farba): 11 634 m?

Zelet: 12 240 m?

Spevnené plochy: 17 886 m?

Medziskladka s prestresenim 3070 m?

Skusobné pole: 2 440 m?
Technologicky popis:

1. Skladovanie vstupnych materialov a odpadu (sila, boxy, jamy...)

2. Proces suchej fermentacie pozostavajuci z troch postupne budovanych celkov (faz). Prva taza 9
ks uzavretych fermentorov pre spracovanie energeticky hodnotnej biomasy vratane vyuzitia
bioplynu v kogeneracnej jednotke 80 kW. Druha faza zostava 2x12 fermentorov + 200kW
kogeneracnd jednotka. Posledna tretia fdza je skvapalfiovanie bioplynu, plniaca a Cerpacia
stanica. Sucastou je vstupna skladka ( jama ).

3. Spracovanie biomasy bude nadvédzovat’ na sucht fermentaciu a dovoz biomateridlu pripadne uz
upravenej od dodavatel'ov. Proces pozostava z dostiSania biomaterialu na plochéch s postupnym
obracanim, pricom bude podla potreby material roztriedeny na frakcie v pripade zelenej
biomasy aj drveny. Po spracovani sa materialy preskladnia do vstupného skladu vyroby.

4. Takto spracované biomaterialy postupuji cez dopravniky do procesu suSenia a karbonizécie,
ktora bude prebiehat’ v splyflovacom generatore, kde sa za pdsobenia vyssej teploty (450°C)
bez pristupu kyslika vyrobi biouhlik a tzv. drevoplyn (bioplyn s obsahom CO, CH4 a Co»).
Drevoplyn je odt'ahovany do oddelenej spal'ovacej komory s hordkom s prikonom 495 kW.
Teplo zo spalovacej komory nepriamo ohrieva a odovzdava teplo splyfiovaciemu generatoru
a nasledne este teplo z vymennika je vyuZivané v susSicke.

5. Po ukonceni procesu je suSend biomasa a biouhlik uskladiiovany v silach.
Celé¢ zariadenie bude realizované v 4. etapach v na sebe nadvizujucich celkoch.

6. Findlna vyroba biouhlikového substratu pozostdva z mixovania biouhlika (30-50%) -+
vysusené¢ho hnoja (30-50%) + technologickych ingrediencii (olejového odpadu a prirodného
praskového mineralu 3-10%),

7. nasledne sa z vytvorenej zmesi vyrobia lisovanim pelety (granule). Sucastou celku su aj
zasobniky na olej a pojivo , dopravniky a suSenie, hygienizacia s chladenim.

8. Expedicia bude prebiehat’ alebo priamo zo zasobnikov, pripadne bude balenie do 60 -600 kg
big-bagov alebo 3-30 kg obalov.

Sucast'ou vyrobného procesu bude aj vyskumno - vyvojové centrum, jednak pre posudzovanie
nezavadnosti vstupnych surovin, a jednak pre posudzovanie parametrov vystupnych produktov
spliajucich legislativne hygienické a technické normy. Centrum bude vybavené zasobnikmi
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s rozdruzovacom, susickou, medzizasobnikom, dopravnikmi, drviCom a dvomi splynovacimi
generatormi a prislusnym laboratérnym vybavenim.

UDAJE O PREDPOKLADANYCH PRIAMYCH A NEPRIAMYCH VPLYVOCH NA
ZIVOTNE PROSTREDIE

VPLYVY NA OBYVATELSTVO

Na uvod hodnotenia je potrebné zdoraznit’, ze najblizsia existujiica obytna zastavba — miestna
Cast Horny Jatov, nie je sucastou komplexného urbanizovaného tizemia obce Trnovec nad
Véahom atato bola stavana aj ako zazemie pre pracovnikov v poI'nohospodarstve. Tato obytna
zastavba je:

- situovand vo volnej pol'nohospodarsky vyuzivanej krajine

- vzdialend od vychodného okraja aredlu Zdroje Zeme cca 400 m,

- vzdialend od farmy dojnic v ¢asti Horny Jatov (cca 2000 ks) cca 200 m,

- vzdialend od bioplynovej stanice cca 400 m

- vo vizualnom a emisnom dosahu velkého chemického komplexu — Duslo Sal’a

Vplyvy pocas vystavby

Vplyvy obdobia revitalizdcie aredlu a vystavby haly predstavuju predovsetkym zvySent
hlukovt zat'az a prasnost’, ktord mézu pocitovat’ obyvatelia miestnej ¢asti Horny Jatov, ktora je
od okraja arealu vzdialena cca 400 m vychodne. Ovplyvnenie obyvatelov prilahlych obytnych
objektov hlukom a prachom je mélo pravdepodobné vzhl'adom na dostato¢nu vzdialenost'.

Casovo mozno obdobie s najvyraznej§im pdsobenim vplyvov stavebnej ¢innosti ohrani¢it’ na
obdobie maximalne niekol’ko mesiacov.

K priaznivym vplyvom obdobia vystavby patri vytvorenie pracovnych prilezitosti
v dodavatel'skych subjektoch.

Vplyvy pocas prevadzky
Pocas prevadzky areél zasadne neovplyvni okolie ale bude mat’ len €iastocne vplyv:

v" Hlukom aemisiami z dopravy materidlu, hnoja a zeleného odpadu a odvozu vyrobku
»effeco™ (19,5 NA za den)

v" Emisiami zo spal'ovania bioplynu z fermentacie a drevoplynu zo splyfiovacich generatorov

Tieto vplyvy budu vzhl'adom na situovanie aredlu a charakter vyroby vyrazne nizSie ako su
vplyvy existujucej BPS a farmy dojnic a budt vyrazne pod legislativne limity.

Za kladné vplyvy arealu Zdroje zeme a.s. povazujeme revitalizaciu, znovu vyuzivanie ,,hnedych
ploch® (brownfield), ozelenenie aredlu a vyuzivanie vedlajSich produktov z pol'nohospodarskej
¢innosti  (hnoj) aproduktov z BPS (substrat). Zarovein budi zhodnotené biologicky
rozlozitelné odpady z okolitych obci (Trnovec nad Vahom, Jatov, Sala). Vyrobok ,.effeco™ bude
sluzit’ pre regeneraciu a zurodnenie, zlepSenie kvality a Struktury pol'nohospodarskej pody, ako
aj zadrziavanie vody a viazanie COa.

PrijatelPnost’ ¢innosti

Aredl, kde planuje spolo¢nost’ Zdroje Zeme a.s. realizovat’ svoj podnikatel'sky plan je vhodne
situovany vzhl'adom na vzdialenost’ od obytnych objektov (400 m) ako i1 na prevadzku z dopravy
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hnoja a bioodpadu z obci. Investor o svojom podnikatel'skom zamere informoval obec Trnovec
nad Vahom, mesto Sala i Okresny Grad — OSZP v Sali. Z pohl'adu byvajuceho obyvatel'stva
nepredpokladame negativne ohlasy z dovodu dostatocnej vzdialenosti staveniska i charakteru
buducej vyroby.

VPLYVY NA PRIRODNE PROSTREDIE

Vplyvy na reliéf a horninové prostredie

Byvaly pol'nohospodarsky areal uréeny na revitalizaciu je situovany na rovine. Objekty, ktoré su
urcend na rekonstrukciu nevyzaduji zasahy do horninového prostredia. Zakladanie novej haly
(na mieste sanacie schatralych objektov) si vyziada vykopy a presuny zeminy. Vzhl'adom na
potrebu terénnych uprav bude vykopova zemina zhrnutd a vyuZzitd v rdmci aredlu na terénne
upravy. Vplyvy na horninové prostredie moézu nastat’ pri hlbSich vykopoch, kde sa mdze
narazit' na podzemnu vodu. Hladina podzemnej vody vzhladom na malo priepustni vrstvu
nadloZia zvodnelych pieskov méa mierne napity charakter. Urovei narazenej hladiny podzemne;
vody v zdujmovej lokalite sa pohybovala v ¢ase sondaznych prac 5,30 - 1,60 m p.t. a ustalend v
hibke az 1,30 - 1,10 m p.t. na kéte cca 114,00 m n.m..

Pri vykopovych pracach treba dbat’ na technicky stav vykopovych strojov a zariadeni. V pripade
uniku znecistujucej latky je nevyhnutné riesit’ likvidaciu tiniku vhodnymi absorpénymi latkami,
ktoré musia byt pritomné na stavenisku.

Vplyvy na povrchovu vodu

Vzhladom k tomu, Ze stavba haly a osadenie technologickych zariadeni (fermentory, KGJ,
suSiarenl) bude realizovana mimo povrchovych tokov, ohrozenie ich kvality nepredpokladame
ani v pripade havarie stavebnych a dopravnych mechanizmov. Styk s povrchovou vodou nastane
v pripade stavby premostenia a dopravného vstupu do arealu, kedy sa prace budi vykonavat
v tesnej blizkosti resp, priamo na brehu hydromeliora¢ného kandla.

Vplyvy na podzemni vodu
Pocas vystavby

Z hladiska ohrozenia kvality podzemnych vod i1vod hydromelioraéného kanila v obdobi
vystavby pripadaju do tvahy uniky latok zo stavebnych a dopravnych mechanizmov, vratane
potencialnych havarijnych tnikov. Pokial' dojde k uniku ropnych latok do podlozia, je nutné
kontaminovani zeminu ihned’ vytazit' aulozit do nepriepustnej nadoby (kontajnerov). Pri
malych tkapoch moZzno previest’ dekontaminaciu vapexom alebo inym absorpénym materialom.
V pripade tiniku ropnych latok do povrchovych vdd je potrebné osadit’ nornt stenu do kandla,
uniknut RL absorbovat na absorpény materidl a ten po zozbierani z hladiny umiestnit’ do
vhodného kontajnera.

Pocas prevadzky

Vplyvy na kvalitu povrchovych a podzemnych vdd pocas prevaddzky aredlu Zdroje Zeme
s vyrobou produktu ,,effeco* suvisia s produkciou splaskovych odpadovych vod a odpadovych
vod zumyvania vyrobnych priestorov. Tieto vody budi akumulované v zumpach, ktorych
vodotesnost’ bude dokladovana pocas kolaudacie stavby. Obsah zamp bude zneskodiiovany v
gistiarni odpadovych vod (napr. COV v Sali).

Pouzivané znecistujuce latky — nafta, CVO , iné chemické latky buda uskladnené v havarijne
zabezpecenom sklade.
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Prevadzkou posudzovanej stavby budu vznikat’ zrazkové vody zo striech a spevnenych ploch,
ktoré¢ budu len Ciastocne zatstené do vsaku, pretoze vysledky hydrogeologického prieskumu
(06/2019) nedoporucuji  vzhl'adom na geologické pomery zaustenie vod do vsaku. Ostatné
mnozstvo vod z povrchového odtoku bude akumulované v poZiarnej nadrzi (100 m?) a zatistené
do hydromeliora¢ného kanala.

Vzhladom na rieSenie odvadzania odpadovych vod z posudzovaného priestoru
nepredpokladdme negativne vplyvy na kvalitu podzemnych vod. VzhI'adom na hydrogeologické
pomery je zaustenie vod z povrchového odtoku do vsaku problematické a podla vysledkov HG
prieskumu to nebude mozné kvoli nepriepustnosti povrchovej ilovitej vrstvy a vysokej hladine
podzemnej vody.

Pripadné uniky pohonnych, resp. prevadzkovych kvapalin z mechanizmov a dopravnych strojov
budii rieSené¢ pomocou havarijnych prostriedkov, ktoré budi umiestnené vo vyrobnych
priestoroch.

Vplyvy na ovzduSie a klimatické pomery
Vplyvy pocas vystavby

Tieto vplyvy st casovo obmedzené¢ asu spojené predovSetkym so zvySenym pohybom
nakladnych automobilov a stavebnych mechanizmov. Sprievodnym javom stavebnej cCinnosti
moze byt zvySend prasnost’ a tvorba emisii. Tato sa bude prejavovat’ jednak v samotnom mieste
vystavby a jednak na pristupovych komunikaciach.

Tieto vplyvy sa budi eliminovat pouzivanim vozidiel v dobrom technickom stave
a s pravidelnymi emisnymi kontrolami, obmedzenym pouZivanim cementu a d’alSich praSkovych
zmesi, dovozom beténu domieSavacmi z externych velkokapacitnych vyrobnych jednotiek.
Imisie z pohybu dopravnych prostriedkov sa budii obmedzovat’ pravidelnym cistenim kolies
vozidiel od ndnosov blata a ¢istenim pristupovej komunikacie.

Vplyvy pocas prevadzky

Ako sme uviedli realizdciou navrhovanej Cinnosti vznikne novy stredny energeticky zdroj
znecCistovania. Emisie vznikajuce zo spalovania bioplynu (splyiiovaci generator a KGJ) musia
dodrziavat’ platné emisné limity, o bude dokladované prvym opradvnenym diskontinudlnym
meranim prostrednictvom opravnenej organizacie.

Vplyvy na pédu

V suvislosti s revitalizaciou arealu Zdroje zeme a.s. dojde k zdberu pol'nohospodarskej pody
medzi juznou hranicou vyrobného aredlu a ucelovou komunikaciou. Zaber pddy bude
Specifikovany vo vy$Som stupni projektovej dokumentéicie. Cely vlastny aredl je vedené
v katastri nehnutel'nosti ako zastavané plochy a nadvoria. Naopak vyrobok effeco sluzi pre
regeneraciu a zarodnenie, zlepSenie kvality a Struktary pol'nohospodarskej pody.

Vplyvy na faunu a fléoru

Realizacia zameru nebude mat’ vzhladom na stCasny polnohospodarsky charakter tzemia
vyznamnej$i vplyv na druhy fauny a flory. V rieSenom tzemi neboli identifikované ani biotopy
eurdpskeho a narodného vyznamu. Niektoré plochy st z dovodu dlhodobejSieho nevyuzivania
porastené krikovou a vzrastlou vegetdciou. Z dbévodu planovanej vystavby komunikécie
a premostenia hydromelioracného kanala bude potrebné odstranit’ cca 25 - 30 naletovych drevin
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a krikovu zelen. Odstranena vegetacia bude nahradena novou izola¢nou vegetaciou, ktora bude
sucastou navrhovanej architektiry posudzovanej stavby.

VPLYVY NA KRAJINU

Revitalizaciou schatralych objektov povodného aredlu kravina sa jednoznacne vylepsi scenéria
uzemia nakol'ko schatralé objekty budu asanované a niektoré rekonStruované. Vegetaéné ipravy
arealu buda okrem travnatych ploch doplnené o krovinni a vzrastli drevinni zelen,
predovsetkym popri oploteni tak, aby sa doplnil esteticky vizualny pohl'ad na vyrobné objekty.

VPLYVY NA URBANNY KOMPLEX A VYUZIVANIE ZEME
Priemysel a sluzby

Vplyv na priemysel nepredpokladdme, lokalita je mimo priemyselnych aktivit mesta Sale a obce
Trnove nad Vahom.

Doprava

Prevadzka aredlu Zdroje zeme a.s. zdsadne neovplyvni dopravni situaciu na okolitych
komunikaciach.

Archeologické lokality

V sucasnosti nie je zndme, ze by sa na lokalite vyskytovali archeologické lokality.

Navrhovana c¢innost je zaradend do Zoznamu navrhovanych ¢innosti podliehajucich
posudzovaniu ich vplyvu na Zivotné prostredie podla prilohy €. 8 k zakonu ¢&. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon &. 24/2006 Z. z.*) kapitola 8. Ostatné priemyselné
odvetvia, polozka 10. — ostatné priemyselné zariadenia neuvedené v polozkach 1-9 s vyrobnou
plochou nad 1000 m?,
kapitola 9. Infrastruktara, polozka 6 — zhodnocovanie ostatnych odpadov okrem zhodnocovania
odpadov uvedenych v bode 5 a 11, zariadenia na Upravu a spracovanie ostatnych odpadov od 5000
t/rok.

OU Sala, OSZP v stlade so zakonom ¢&. 24/2006 Z. z. a spravnym poriadkom za¢al diiom
dorucenia zameru navrhovanej Cinnosti navrhovatelom spravne konanie vo veci zistovacieho
konania navrhovanej ¢innosti, o ¢om podl'a § 23 ods. 1 zédkona ¢. 24/2006 Z. z. upovedomil
rezortny organ, povolujuce organy, dotknuté organy a dotknutt obec.

OU Sala, OSZP zverejnil oznamenie o navrhovanej &innosti v zmysle § 23 ods. 1 zékona ¢&.
24/2006 Z. z. v informac¢nom systéme procesov EIA/SEA na adrese:

https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/areal-zdroje-zeme-horny-jatov, zverejnil ozndmenie na

webovom sidle a na Giradnej tabuli Okresného uradu Sala a zaroveii o tom podl'a § 24 ods. 1
zékona ¢. 24/2006 Z. z. informoval bezodkladne verejnost’.

V stlade s § 23 ods. 4 zakona €. 24/2006 Z. z. dorucili prislusnému organu svoje pisomné
stanoviska k predmetnému oznameniu o navrhovanej ¢innosti tieto subjekty:


https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/areal-zdroje-zeme-horny-jatov
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1. Okresny tirad Sal’a, odbor starostlivosti o ¥ivotné prostredie
a) Statna_sprdava_ochrany ovzdusia, list ¢. OU-SA-OSZP-2019/006156-2 doruceny diia

25.07.2019: dava kpredlozenému ozndmeniu o navrhovanej c¢innosti nasledovné
stanovisko:

Realizaciou navrhovanej Cinnosti vznikne novy zdroj znecistovania ovzdusia, ktory bude

zahtnat’ nasledovné spal’ovacie zariadenia:

e 2 kogeneracné jednotky spal'ujice bioplyn z fermentacie s celkovym prikonom 0,280 MW

(1x80 + 1x200 kW). Tepelna energia bude vyuzivana v suSiarni pripadne na ohrev teplej

vody.

e splyfovaci generator s hordkom s prikonom 0,495 kW, ktory bude spalovat’ drevoplyn

(bioplyn) - 4 ks + 2 ks vo vyskumno-vyvojovom centre

e susicka materidlov (hnoj, substrat, pripadne iny vstupny material) — 4 ks + 1 ks vo

vyskumno — vyvojovom centre

Zariadenia st vymedzené a zaclenené ako stredny zdroj znecist’ovania ovzdusSia a
kategorizované podl’a prilohy ¢.1 vyhlasky ¢. 410/2012 Z. z. ktorou sa vykonavaji niektoré
ustanovenia zdkona o ovzdusi v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,, vyhlaska ¢. 410/2012
Z.
z.*) nasledovne:
1. PALIVOVO-ENERGETICKY PRIEMYSEL
1.1.2 Technologické celky obsahujtice spalovacie zariadenia vratane plynovych turbin
a staciondrnych piestovych spalovacich motorov, s nainstalovanym suhrnnym
menovitym tepelnym prikonom viésim ako 0,3 MW
Nakol’ko sa jedna o stavbu stredného zdroja znecistovania ovzdusia v zmysle platnych
predpisov na Useku ochrany ovzduSia povolenie na prevadzku zdroja zne€istovania ovzdusia
a podmienky prevadzkovania zdroja ur¢i v sihhlase prislusny okresny urad, odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie.
V ramci ziadosti o vydanie sthlasu na povolenie stavby stredného zdroja znecistovania
ovzdus$ia podla § 17 ods. 1 a ods. 2 zékona ¢. 137/2010 Z. z. o ovzdusi v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,zdkon o ovzdu$i“) je potrebné predlozit emisno-technologicky a
imisno-prenosovy odborny posudok vo veciach ochrany ovzdusia.
Vyiadrenie QU Sala, OSZP: Pripomienka je akceptovand a zapracovand do podmienok
rozhodnutia.

b) Stdtna sprdava ochrany prirody a krajiny, list ¢. OU-SA-OSZP-2019/006129-2 doruceny
diia 09.08.2019: vo svojom stanovisku uvadza, ze na dotknutom Uzemi uvedenom
v oznameni o navrhovanej ¢innosti plati v zmysle § 12 zdkona NR SR ¢. 543/2002 Z. z.
o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov prvy stupen izemnej ochrany.
Realiz4ciou stavby neddjde k zasahu do osobitne chranenych a zaujmovych uzemi
a objektov ochrany prirody a krajiny. Na vysSie uvedenom uzemi sa nenachadza
chranené izemie ani uzemie zaradené do sustavy NATURA 2000. Statna sprava ochrany
prirody a krajiny nema pripomienky a nepoZaduje Cinnost’ d’alej posudzovat' podla
zakona €. 24/2006 Z. z.

¢) Statna__sprdava__ v odpadovom__hospodarstve, list ¢ QU-SA-OSZP-2019/006336-2
doruceny dita 02.08.2019: suhlasi s realizovanim navrhovanej ¢innosti za nasledovnych
podmienok:
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prevadzkovatel' zariadenia poziada tunajsSi urad o vydanie sthlasu na prevadzkovanie
zariadenia na zhodnocovanie odpadov

v pripade, ze pri revitalizacii arealu a prevaddzkovani zariadenia vznikne ro¢ne viac ako 1
tona nebezpecénych odpadov, prevadzkovatel’ poziada tunajsi tirad o vydanie suhlasu na
nakladanie, resp. zhromazd’ovanie nebezpecnych odpadov

pri prevadzkovani zariadenia reSpektovat’ ustanovenia zdkona o odpadoch a s nim
suvisiacich platnych pravnych predpisov

Vyiadrenie OU Sala, OSZP: Pripomienka je akceptovand a zapracovand do podmienok

rozhodnutia.

d) Stdatna vodnd sprava, list ¢. OU-SA-OSZP-2019/006116-4 doruceny diia 25.07.2019:

vo svojom stanovisku uvadza nasledovné:

Pripadné vyuzitie d’alSieho vodného zdroja na zasobovanie vodou a odvéadzanie vod z
povrchového odtoku do povrchovych alebo podzemnych vod podlieha povoleniu
Okresného uradu Sal’a, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie,

akumulované odpadové vody v zumpe treba zneSkodnovat podla § 36 ods. 4 zak. ¢.
364/2004 o vodach a o zmene a doplneni zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny zdkon) a je potrebné odkladat’ si
doklady o odvoze odpadovych vod,

pri prevadzke dodrziavat’ ustanovenia §39 zakona €. 364/2004 o vodach a o zmene a
doplneni zdkona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov (vodny zakon).

d’alsi stupen projektovej dokumentacie poZzadujeme predloZit’ na vyjadrenie Okresnému
tiradu Sal’a, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie §tatnej vodnej spravy.

Vyjadrenie OU Sala, OSZP: Pripomienka je akceptovand a zapracovand do podmienok

rozhodnutia.

2. Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, list ¢. 19630-4210-44569 doruceny dria

30.07.2019: sthlasi s predlozenou navrhovanou ¢innostou a vo svojom stanovisku odporuca
navrhovant ¢innost’ realizovat’. S ohl'adom na charakter prevadzky, posudzovanie vplyvov na
zivotné prostredie podla zdkona ¢. 24/2006 Z. z. odporica ukoncit’ na Grovni zistovacieho
konania, pokial’ je to v sulade so stanoviskami ostatnych castnikov konania. vzhl'adom na
charakter prevadzky odporti¢ame zaviest vhodny systém monitorovania prevadzky na
zaistenie jej bezpecnosti a monitorovanie zlozZiek Zivotného prostredia

3. Okresné riaditel’stvo Hasicského a zachranného zboru v Nitre, list ¢. ORHZ-NR2-

2019/000930-002 doruceny diia_08.08.2019: vo svojom stanovisku uvddza nasledovné:

Z hladiska ochrany pred poZiarmi nepredpoklada vznik negativnych vplyvov na Zivotné
prostredie.

4. Okresny urad Sala, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, list & QU-SA-

OCDPK/2019/001743-S/MS1 doruceny dna 12.08.2019: dava k predlozenému oznameniu o

navrhovanej ¢innosti nasledovné stanovisko:

1. Zamer sa dotyka zaujmov ochrany ciest II. a III. triedy v okrese Sal'a, konkrétne cesty ¢.
111/1369,

2. Stavba bude napojend na predmetnu cestu €. I11/1369, toto je potrebné riesit’ v zmysle § 3b.

ods.

v

3 zékona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikdcidch (cestny zdkon) v zneni
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neskorsich predpisov (dalej len ,,cestny zédkon*) uz v ramci izemného konania vydanim
zaviazného stanoviska s pripojenim k izemnému konaniu cestnym spravnym organom,
3. Stavba sa nachadza v extravilane a pre jej povolenie umiestnenia v izemnom konani je
potrebné povolenie vynimky z umiestnenia stavby v ochrannom pasme cesty podl'a §11 ods. 5
cestného zakona. Toto stanovisko sa vydéva cestnym spravnym organom zavdznym
stanoviskom k uzemnému konaniu,
4. V zmysle ustanovenia § 8 zdk. ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikécidch (cestny
zékon) a ust. vyhlasky ¢.35/1984 Zb., ktorou sa vykondva cestny zakon, na kazdy zéasah do
telesa cesty (zvlastne uzivanie pozemnej komunikacie, pretlacanie pod cestou — ukladanie
vedeni, resp. rozkopanie krajnice alebo cestnej prickopy v subehu s cestou) je potrebné
povolenie Okresného turadu Sala, odboru cestnej dopravy a pozemnych komunikécii. O
predmetné povolenie je treba poziadat’ v dostatocnom casovom predstihu (min. 2 mesiace)
pred realizaciou zvlastneho uzivania/realizaciou stavby, az po vydani povolenia na predmetnt
stavbu stavebnym uradom,
5. Bez predchadzajuceho suhlasu cestného spravneho organu je zakazana akakol'vek ¢innost’,
ktord by mohla ohrozit’ uvedent cestu, strojovu udrzbu alebo zhorSovala podmienky
bezpecnej a plynulej premavky na ceste,
6. V case od 01.12. do 01.03. kalendarneho roku prebieha na cestach zimna udrzba ciest,
preto je podla zimného operacného planu Regionalnej spravy a udrzby ciest Nitra a. s. v
uvedenom termine stanovend stavebna uzavera na cestach II. a III. triedy v Nitrianskom
Kraji. Tato skuto¢nost’ je nutné zohladnit’ v harmonograme stavebnych prac predmetnej
stavby,
7. Vsetky dalSie stupne stavby pozadujeme predlozit na vyjadrenie/povolenie ako
dotknutému orgénu/povol'ujicemu organu v rdmci pozemnych komunikacii,
8. Cestny spravny organ nepozaduje posudzovanie predmetného zdmeru podla zakona c.
24/2006 Zb. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie v zneni neskorSich zakonov.
Vyiadrenie QU Sala, OSZP: Pripomienka je akceptovand a zapracovand do podmienok
rozhodnutia.

5. Okresny urad Sala, pozemkovy a lesny odbor, list &, QU-SA-PLO-2019/006392-2 doruceny
diia_12.08.2019: vo svojom stanovisku uvadza nasledovné: V pripade Ze ddjde k zéberu
pol'nohospodarskej pddy, podl'a § 17 ods. 1 zakona o ochrane a vyuZivani pol'nohospodarskej
pddy, bude potrebné poziadat’ o vydanie rozhodnutia o odiati pol'nohospodarskej pody na
nepol'nohospodarske téely. Takéto rozhodnutie vydava tunajsi urad (OU Sala, PLO), ktory je
v konani viazany stthlasom (§ 13 zékona o ochrane a vyuZivani pol'nohospodarskej pddy ) k
budiicemu pouzitiu pol'nohospodarskej pddy na iné ucely, udelovanym Okresnym tUradom
Nitra, odborom opravnych prostriedkov, referdtom pddohospodarstva. Zaroven uvadza, ze
predlozené oznamenie o navrhovanej ¢innosti nie je potrebné posudzovat’ podla zdkona ¢.
24/2006 Z. z..

6. Urad Nitrianskeho samosprdavneho kraja, list & CS 07998/2019, CZ 24508/2019 dorudeny
diia 12.08.2019: v ktorom sa uvadza nasledovné:
Zamer musi byt v stlade s platnou uzemnoplanovacou dokumentaciou obce Trnovec nad
Véhom.
Zamer nesmie byt v rozpore s Uzemnym planom regionu Nitrianskeho kraja schvalenym
uznesenim €. 113/2012 z 23. riadneho zasadnutia Zastupitel'stva Nitrianskeho samospravneho
kraja konaného dna 14.maja 2012 a jeho zavdznou Castou vyhldsenou VSeobecne zaviznym
nariadenim NSK ¢. 2/2012 a ani jeho Zmenami a doplnkami ¢€.1 schvalenymi uznesenim ¢.
111/2015 zo 16. riadneho zasadnutia Zastupitel'stva Nitrianskeho samospravneho kraja
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konané¢ho dna 20.jula 2015 aich zavdznou castou vyhlasenou VSeobecne zavdznym
nariadenim NSK ¢. 6/2015.
K predlozenému zameru nema pripomienky a nepozaduje ho posudzovat’ podl'a zékona c¢.
24/2006 Z. z.
Vyiadrenie QU Sala, OSZP: Pripomienky sii bezpredmetné. Navrhovand cinnost sa bude
realizovat’ v existujucom priemyselnom areali a je v sulade s izemnoplanovaciu dokumentdaciou
Obce Trnovec nad Vihom aj s Uzemnym pldanom regionu Nitrianskeho kraja.

7. Regiondlny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Nitre, list & HZP/A/2019/02360
doruceny dna_15.08.2019: vo svojom stanovisku uvadza nasledovné: Predlozeny zamer
neobsahuje akusticki Studiu. Z hladiska hluku sa v predpokladanej prevadzke budu
vykondavat ¢innosti, ktoré budil zdrojom hluku vo vonkajSom prostredi — technologia potrebna
k ¢innosti bezodpadového spracovania biologicky rozlozitelnych odpadov a vedlajSich
vyzivovych produktov na vyrobok pre regenerdciu a zirodnenie, zlepSenie kvality a Struktary
pol'nohospodarskej pddy a produkcie bioenergie — bioplynu, elektriky a tepla. Z tohto dovodu
je potrebné zamer doplnit’ o akusticku $tadiu, ktord postdi navrhovanu prevadzku z hl'adiska
hluku v Zivotnom prostredi v zmysle Vyhlasky MZ SR €. 549/2007 Z.z., ktorou sa ustanovuju
podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na
objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibrécii v zivotnom prostredi v zneni vyhlasky MZ SR ¢.
237/2009 Z.z. Akusticka stidia by mala posudit’ vplyv pldnovanej €innosti na hraniciach
jestvujiceho vonkajsicho priestoru v obytnom a rekrea¢nom tzemi v okoli navrhovanej
prevadzky, pripadne technické opatrenia na zniZenie hluku v Zivotnom prostredi.

VzhPadom k uvedenym skutocnostiam poZadujeme v sprave o hodnoteni navrhovanej
¢innosti predloZit’ na posudenie akusticku Stidiu a d’alej je potrebné zamer doplnit’ o:

- sposob manipulacie, miesto a priemerni dobu skladovania vstupnych materialov —
biologickych odpadov pred ich spracovanim

- rieSenie socidlneho zazemia pre zamestnancov (Satne, umyvarky, WC, denna
miestnost’, kuchynka,) v silade s poZiadavkami NV SR ¢. 391/2006 Z.z. o minimalnych
bezpe¢nostnych a zdravotnych poziadavkach na pracovisko.

Poznamenavame, Ze pri realizacii zdmeru sa pozaduje zabezpecCit :
- v rédmci rekonStrukcie alebo burania pdvodnych pol'nohospodarskych objektov
umiestnenych v Aredli Zdroje Zeme a.s. v Hornom Jatove, ktoré obsahuju stavebné materialy
s obsahom azbestu (streSna krytina a iné), odstrafiovanie stavebnych materidlov s obsahom
azbestu zo stavieb firmou, ktora vlastni opravnenie na tato ¢innost’ podla zak. ¢. 355/2007
Z.z.
- dodrziavat’ poziadavky ustanovené vo Vyhl. MZ SR ¢. 549/2007 Z.z., ktorou sa ustanovuju
podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na
objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v zivotnom prostredi,
- dodrziavat’ poziadavky ustanovené v NV SR ¢.115/2006 Z.z. o minimalnych zdravotnych a
bezpecnostnych poziadavkdch na ochranu zamestnancov pred rizikami savisiacimi s
expoziciou hluku,
- dodrziavat poziadavky ustanovené¢ v NV SR ¢ 83/2013 Z.z. o ochrane zdravia
zamestnancov pred rizikami stivisiacimi s expoziciou biologickym faktorom pri praci.
Vyiadrenie OU Sala, OSZP: Pripomienka je akceptovand a zapracovand do podmienok
rozhodnutia.

8. Obec Trnovec nad Vahom, list ¢ 428/2019, Ccislo zaznamu 1291/2019 doruceny
21.08.2019. Oznamenie o navrhovanej Cinnosti bolo zverejnené na tradnej tabuli obce a na
webovom sidle Obce Trnovec nad Vdhom od 25.07.2019 do 20.08.2019.
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Dalsie oslovené organy Obec Trnovec nad Vahom, Okresny urad Sala, odbor krizového
riadenia, Regiondlna veterinarna a potravinova sprava Sala nedorucili v zékonnej lehote
stanoviska prisluSnému organu, preto sa podl'a § 23 ods. 4 zékona ¢. 24/2006 Z. z. povazuju za
stthlasné.

9. Dotknutd verejnost’ v zmysle § 24 zikona &. 24/2006 Z. z. - ZdruZenie domovych
samosprdy v _zastupeni predsedom_Marcelom_Slavikom (d’alej len ,,ZdruZenie“ )prejavila
zaujem na navrhovanej ¢innosti a prostrednictvom elektronickej schranky ustredného portalu
verejnej spravy dorucila vyjadrenie dia 30.07.2019 s nasledovnymi pripomienkami:

1. Podla §17 zékona o zivotnom prostredi ¢€.17/1992 Zb. ,(1) Kazdy je povinny,
predovSetkym opatreniami priamo pri zdroji, prechadzat znecistovaniu alebo
poskodzovaniu zivotného prostredia a minimalizovat’ nepriaznivé dosledky svojej
¢innosti na zivotné prostredie. (2) Kazdy, kto vyuziva izemia alebo prirodné zdroje,
projektuje, vykonava alebo odstranuje stavby, je povinny také ¢innosti vykonavat’ len po
zhodnoteni ich vplyvov na zivotné prostredie a zat'azenie uzemia, a to v rozsahu
ustanovenom tymto zdkonom a osobitnymi predpismi. (3) Kazdy, kto hodla zaviest’ do
vyroby, obehu alebo spotreby technologie, vyrobky a latky, alebo kto ich hodla dovazat’,
je povinny zabezpegit, aby spifali podmienky ochrany Zivotného prostredia aby v
pripadoch ustanovenych tymto zdkonom a osobitnymi predpismi boli posudené z
hl'adiska ich moznych vplyvov na Zivotné prostredie.*

Vyjadrenie navrhovatel’a:

Z uvedenych ustanoveni je pre navrhovatel'a relevantny odsek 2, vypracovanim a predloZenim
zémeru navrhovanej Cinnosti pre zistovacie konanie podla osobitného predpisu (zékon C¢.
24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie v platnom zneni) postupuje v sulade s
ustanovenim zakona €. 17/1992 o zivotnom prostredi. Splnenim tejto poziadavky, ustanovenej v
osobitnom predpise — zakone o EIA st zaroveil primerane splnené poZiadavky odsekov 1 a 3. Na
zéklade uvedeného je tato pripomienka splnend, a teda neoddvodnena, preto ju odporacame
spravnemu organu zamietnut’ v sulade so zdsadou spravneho konania, uvedenej v § 3, ods. 3
zékona €. 71/1967 o spravnom konani, t. j. aby konanie prebiehalo hospodarne a bez zbytocného
zat'azovania Ucastnikov konania.

a) Ziadame podrobne rozpracovat’ a vyhodnotit v textovej aj grafickej ¢asti dopravné
napojenie, ako aj celkovu organizdciu dopravy v Uzemi stvisiacom s navrhovanou
¢innostou v stlade s prislusSnymi normami STN a Technickymi podmienkami TP 09/2008 ,
TP 10/2008. Ziadame vyhodnotit' dopravno —kapacitné postidenie v stlade s prislugnymi
normami STN a metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické podmienky TP
10/2010 , Metodika dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov velkych investi¢nych
projektov) pre existujuce krizovatky ovplyvnené zvySenou dopravou navrhovanej stavby a
zohladnit’ SirSie vztahy vychadzajuce z vyvoja dopravnej situdcie v dotknutom uzemi, z jej
sucasného stavu a aj z koncepcnych materidlov mesta zaoberajtcich sa vyvojom dopravy v
buducnosti (20 rokov od uvedenia stavby do prevadzky). Ziadame tak preukazat, Ze nie je
potreba realizovat’ vynuitené investicie a zarovein, ze nedochadza k nadmernému zatazeniu
uzemia v dosledku dynamickej dopravy.

Vyjadrenie navrhovatel’a:

Dopravné napojenie planovaného zberného dvora je popisané v kapitole II. bod.8 a kapitole 1V.

bod 1.5. zdmeru a vplyv dopravy na zatazenost tizemia bol vyhodnoteny v kapitole 1V.3,
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z ktorych vyplyva, Ze navrhovanou Cinnostou ddjde k lokélnej zmene existujiiceho dopravného
napojenia, avSak si nebude vyzadovat zmenu existujucej organizicie verejnej dopravy.
Vzhladom na rozsah vplyvu navrhovanej Cinnosti - predloZzeny zamer sa netyka Cinnosti, ktora

ma charakter velkého investiCného projektu, je uvedené pripomienka neoddévodnena, preto ju

odporicame spravnemu organu zamietnut’.

Vyjadrenie OU Sala, OSZP:

Z uvedeného vyplyva, ze navrhovanou cinnostou nedojde k zmene dopravného napojenia a
organizacii dopravy k sucasnému stavu, budu vyuzZivané existujuce verejné komunikdcie.
Vzhladom na uvedené mozno poziadavku povazovat' za neopodstatnenu.

b) Ziadame overit vypolet potrebného poétu parkovacich miest v sulade s aktualnym
znenim prislunej normy STN 73 6110. Ziadame tak preukazat’, Ze nie je potreba realizovat
vynutené investicie a zaroven, ze nedochadza k nadmernému zat'azeniu tzemia v dosledku
statickej dopravy.

Vyjadrenie navrhovatel’a:

Zamer uvadza v kapitole IV. 1.5. poCet parkovacich miest pre zamestnancov a navstevy ako i pre
nakladné automobily. Parkovacie miesta su navrhnuté vzhladom na daj o predpokladanom
poCte zamestnancov a navstevnikov, t.j. podl'a prislu$nej normy. Overovanie spravnosti vypoCtu

potrebného poCtu parkovacich miest v ramci procesu posudzovania vplyvov na zivotné
prostrediec nema oporu v zikone o EIA. Jedna sa o pripomienku vSeobecného charakteru,
ktort bude navrhovatel riesit v siilade s platnymi predpismi v ramci projektovej pripravy

stavby.

Vyjadrenie OU Sala, OSZP:

Podmienka je riesend v zamere a bude riesena v samostatnom projekte v ramci dalsich stupnioch
povolovania.

¢) Ziadame overit’ obsluhu izemia verejnou hromadnou dopravou; Ziadame, aby prisluina
zastavka hromadnej dopravy bola maximalne v 5-minttovej peSej dostupnosti a preukazat’
tak znizovanie zatazenia Uzemia dopravou vytvorenim predpokladov na vyuzivanie
hromadnej dopravy.

Vyjadrenie navrhovatela:

Z udajov v zamere vyplyva, Ze rozsah navrhovanej Cinnosti a mnozstva uCastnikov nie je takého

charakteru, aby si vyzadoval zmeny v existujucej verejnej doprave. Navrhujeme poZiadavku
zamietnut’ ako neprimerani a neodévodnenu.

Vyjadrenie OU Sala, OSZP:

Navrhovana cinnost' sa bude realizovat' v existujiicom areali navrhovatela v k.u. Horny Jatov v
obci Trnovec nad Vahom. Verejna hromadnd doprava nie je na uvedenou uzemi uskutociovana.
Vzhladom na uvedené mozno poziadavku povazovat' za neopodstatnenu.

d) Vyhodnotit’ dostato¢nost’ opatreni v zmysle spracovaného dokumentu ochrany prirody
podrla §3 ods.3 az ods.5 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z.
Vyjadrenie navrhovatel’a:

Navrhovana Cinnost sa nachadza v izemi, kde plati 1. stupefl ochrany v zmysle zdkona OPK ¢.
543/2002 Z.z., a vybrany priestor nezasahuje do chranenych uzemi, ani prvkov Uzemného
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systému ekologickej stability, nevyskytuji sa tu chranené druhy ZivoCichov a rastlin (vid

kapitola III. a IV. zdmeru). Z uvedenych skutoCnosti nevidime dovod spracovavat , dokument

ochrany prirody®, povazujeme pripomienku za neodévodnenu a navrhujeme ju zamietnut’.
Vyjadrenie OU Sala, OSZP:

KedZe nie je spracovany dokument ochrany prirody podla § 3 ods. 3 az 5 zak. ¢. 543/2002 Z.z.,
nie je mozné vyhodnotit dostatocnost’ opatreni. PoZiadavka na spracovanie takéhoto dokumentu
podla zdakona ¢. 543/2002 Z.z. je plne v kompetencii prislusného orgdanu ochranu prirody
a krajiny, ktory si ju vo svojom stanovisku k ,, Zameru “ neuplatnil.

e) Ziadame vyhodnotit’ stlad vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti s ochranou zelene
v sulade s normou STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s pédou, STN 83
7016 Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky a ich zakladanie tak, aby sa
preukdzala ochrana krajinnych zloziek v zmysle zakona OPK ¢.543/2002 Z.z.; preukazat
ochranu existujucej zelene, a to pocas vystavby a aj prevadzky stavby.

Vyjadrenie navrhovatel’a:

Navrhovanou ¢innostou bude CiastoCne dotknuté existujica zelen, ktorti predstavuji staré nalety
z dovodu neudrziavania povodného aredlu a v priestore vstupov do arealu a komunikécie. Tato

skuto€nost je uvedena v zamere. Uvedené normy sa mdzu uplatiovat pri realizacii opatrenia,

navrhnutého v Casti IV.10 zdmeru pri vysadbe aredlovej zelene. Jednd sa o pripomienku

v§eobecného charakteru, ktora je v zamere uvedena a bude rieSena v sulade s platnymi

predpismi v ramci projektovej pripravy stavby.

Vyjadrenie OU Sala, OSZP:

Podmienka je rieSena vzamere a bude rieSena v samostatnom projekte v ramci dalSich stupioch

povolovania.
f) Ziadame dosledne reSpektovat a postupovat podla Ramcovej smernice o vode &.
2000/60/ES; najma vyhodnotit’ vplyv na Zivotné prostredie a jeho zlozky podla ¢lanku 4.7
Rémcovej smernice o vode, ktord je transponovana do ndrodnej legislativy a jej slovenska
transpozicia je pravne zaviazna (http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-
eu/). Za tymto ucelom Zziadame vyhodnotit primdrne posudenie vplyvov na vody
prislusnymi metodikami CIS pre aplikdciu Ramcovej smernice o vode ¢. 2000/60/ES
(http://ec.europa.eu/environment/water/waterframework/
facts_figures/guidance_docs_en.htm) a tak preukazat, Ze v dosledku realizicie zdmeru
nemodzZe byt zhorSend kvalita vod a vodnych utvarov; rovnako Ziadame preukézat’, Ze
realizdciou zameru sa nenarusi prirodzeni vodna bilancia ani prirodzené odtokové pomery v
uzemi.

Vyjadrenie navrhovatela:

Nakladanie s vodami je uvedené v kapitole II. a IV. Zameru. Rozsah navrhovanej ¢innosti

nedosahuje parametre pre primdrne posudzovanie vplyvov na vody, preto pripomienky

navrhujeme zamietnut’ ako neodévodnené.

Vyjadrenie QU Sala, OSZP:

Ramcova smernica o vode ¢.2000/60/ES je transponova do platného pravneho predpisu - zakona

¢. 364/2004 Z.z. o vodach v zneni neskorsich predpisov, pozZiadavka podla nej postupovat je

tymto naplnend. Poziadavka primarneho posudenia vplyvov je v kompetencii prislusného organu

na useku Statnej spravy ochrany vod, ktory si ju vo svojom stanovisku k ,, Zameru *“ neuplatnil.

g) Dokumentaciu pre primarne posudenie vplyvov na vody podla §16a Vodného zdkona v
dalSej projekénej faze Ziadame spracovat’ metodikou
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(http://www jaspersnetwork.org/plugins/servlet/documentRepository/downloadDocument?d
ocumentl d=441)
Vyjadrenie navrhovatel’a:
Nakladanie s vodami je uvedené v kapitole II. a IV. Zameru. Rozsah navrhovanej ¢innosti
nedosahuje parametre pre primarne posudzovanie vplyvov na vody, preto pripomienky
navrhujeme zamietnut’ ako neodovodnené.
Vyjadrenie OU Sala, OSZP:
Poziadavka vyplyva z platnej legislativy (zdk. ¢. 364/2004 Z.z. ,,vodny zdkon ) a jej posudenie je
v kompetencii prislusného organu na useku Statnej spravy ochrany vod; z tohto dévodu
poziadavka nebola akceptovana.

h) Ziadame definovat’ najbliz§iu existujuci obytnd, event. inli zastavbu s dlhodobym
pobytom 0s0b v okoli navrhovanej ¢innosti, vo vdzbe na hlukové, rozptylové vplyvy,
dendrologicky posudok a svetlotechnicky posudok a vyhodnotit’ vplyv jednotlivych emisii a
imisii na tieto oblasti s dlhodobym pobytom osdb a preukazat, ze nebudu vystaveny
nadmernému zat'aZzeniu.
Vyjadrenie navrhovatel’a:
Vzdialenost’ od obytnej zony je uvedend v kapitole II. a IV. Vzhl'adom na energetické zdroje a
vzdialenost’ obydlia nebola rozptylova studia spracovana. Vzhl'adom na rozsah predpokladanych
vplyvov a primerant vzdialenost’ citlivého recipientu (prijimatela) zataze je poziadavka na
svetlotechnicky posudok a hlukova $tudiu neprimerand. Pripomienku navrhujeme zamietnut’
ako neodovodneni.
Vyjadrenie QU Sala, OSZP:
Najblizsia obytna zastavba je jasne a zretelne popisana na str. 7 (a graficky zadokumentovana —
na str. 8 predlozeného Zameru. V danej Ccasti zameru su Specifikované aj udaje
o predpokladanych vplyvoch na Zivotné prostredie (vplyv hluku a znecistenia ovzdusia).
Dendrologicky posudok a svetlotechnicky posudok Ziadny dotknuty orgdan vo svojom stanovisku
nepozadoval.

i) Ziadame overit' statiku stavby nezavislym oponentskym posudkom a preukazat, Ze
statika nie je v dosledku podhodnotenia nebezpetna resp. v ddsledku nadmerného
naddimenzovania prili§ nezat'aZuje uzemia a zlozky Zivotného prostredia.

Vyjadrenie navrhovatel’a:

Potrebu statického postidenia navrhovanych objektov postdi stavebny trad v ramci povolovace;j
Cinnosti v sulade s platnymi technickymi normami. Navrhovatel bude riesit potrebu statického

posudku v stlade s platnymi predpismi v ramci projektovej pripravy stavby. Preto navrhovatel

nevidi dovod spracovania oponentského posudku a tato poziadavka nema oporu v zakone.
Vyjadrenie OU Sala, OSZP:

Posudzovana cinnost’ neriesi Ziadnu novu stavbu v zmysle zdakona ¢. 50/1975 Zb. o uzemnom
planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon), v zneni neskorsich predpisov. Vzhladom na
uvedené je predmetna pripomienka bezpredmetna.

j) Ziadame variantné rieSenie okrem nulového variantu eite aspoi v dvoch alternativnych
variantoch, tak aby sa naplnil G¢el zakona podla §2 pism. ¢ zdkona EIA ¢.24/2006 Z.z.
,»objasnit’ a porovnat vyhody a nevyhody navrhu strategického dokumentu a
navrhovanej ¢innosti vratane ich variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom*.

Vyjadrenie navrhovatela:
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Navrhovatel' je majitelom zanedbaného zdevastovaného aredlu povodného velkokapacitného
kravina. Pred pripravou zameru vyhodnotil realne technické a priestorové moznosti pre
navrhovanu ¢innost’ a vyuzil zdkonni moznost’ - poziadal v stlade so zdkonom €. 24/2006 Z.z. o
upustenie od variantného rieSenia navrhovanej &innosti. Vzhladom na devastovany stav a ZP
ohrozujuceho doterajSieho aredlu ako aj charakter pripravovanej environmentalnej ¢innosti, ktora
je o.1. zalozena na patentovych vzoroch, blizkost’ kooperujucich subjektov a teda nezat'azovanie
presunom materidlov a surovin, umiestnenie mimo obytného prostredia a v pol'nohospodarske;j
krajine, je toto vysoko najefektivnejsi variant aj z hladiska ochrany ZP. V3etky ostatné st
vacou zatazou pre ZP, preto navrhovatel poZiadal v sulade so zdravym rozumom ale i so
zékonom o invariantné rieSenie. Vzhl'adom na skutocnost’, Ze tato pripomienka ZDS BA ma
vel'mi vSeobecny charakter, neobsahuje nové skuto¢nosti, ktoré by odovodiovali vypracovanie
d’al$ich realnych variantov, v pripade, ze tato poziadavka nebude uplatnend zo strany dotknutych
organov S$tatnej spravy, navrhujeme tito poZiadavku zamietnut’ ako neoddvodnenu aj s
ohl'adom na zéasadu spravneho konania, uvedenu v § 3, ods. 3 zakona ¢. 71/1967 o spravnom
konani, t. j. aby konanie prebiehalo hospodarne a bez zbyto¢ného zat’aZzovania ucastnikov
konania.

Vyjadrenie QU Sala, OSZP:

Prislusny organ posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie na zdklade odovodnenej Ziadosti
navrhovatela listom ¢. OU-SA-OSZP-2019/005245-2 zo 6.6.2019 upustil od pozZiadavky
variantného rieSenia navrhovanej cinnosti. Z procesu EIA nevzisla poZiadavka dopracovania
dalsSieho variantu.

k) Vyhodnotit' zamer vo vztahu s geoldgiou a hydrogeologiou v dotknutom Uzemi.
PoZadujeme spracovat’ aktudlny geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim
analyzy readlnych vplyvov a uvedené zistenia pouZit’ ako podklad pre spracovanie
analyzy vplyvov navrhovaného posudzovaného zameru v oblasti geologie a
hydrogeologie.

Vyjadrenie navrhovatel’a:

V jani 2019 bol vykonany inZiniersko-geologicky prieskum opravnenou spolo¢nostou INGEVA
- RNDr. Lubomir Vancik, ktorého vysledky boli zohladnené v Zamere. Takto formulovana
pripomienka svedCi o tom, Ze zastupca ZDS BA sa dostatoCne neoboznamil so Zamerom a

preto ju navrhujeme zamietnut.

Vyjadrenie QU Sala, OSZP:
Pripomienka je bezpredmetna z dévodu, Ze na navrhovani c¢innost bol vykonany inZiniersko-
geologicky prieskum opravnenou spolocnostou.

1) Ziadame dolozit hydraulicky vypoéet prietokovych mnozstiev ORL, dazdovej a
odpadovej kanalizacie a ostatnych vodnych stavieb a tak preukédzat, Ze neddjde k
pretazeniu kanalizacnej siete a teda k zvySeniu rizika zaplav ako aj to, Ze kanalizacia
bude u¢inna a spiiat’ parametre podl’a zakona o kanalizaciach &.442/2002 Z.z.

Vyjadrenie navrhovatela:

Aredl nie je napojeny na ziadnu verejnt kanalizaCnu siet, preto nemoze dojst k jej pretazeniu.
Bude projektovana nova arealova kanalizaCna siet a jej bezpeCnost a teda prietoCnost je
v zaujme samotného navrhovatela. Relevantné vypoCty budu rieSené podl'a platnych technickych

noriem a pravnych predpisov v d'alSom stupni projektovej pripravy. Z polohy aredlu a z udajov
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v Zamere vyplyva, ze vzhladom na rozsah navrhovanej Cinnosti nie je riziko pretazenia
kanalizaCnej siete a zvySeniu rizika zaplav. Opidtovne takto formulovana pripomienka svedCi o

tom, Ze zastupca ZDS BA sa dostatoCne neoboznamil so zdmerom a preto ju navrhujeme

zamietnut’.
Vyiadrenie OU Sala, OSZP:
Pripomienka je akceptovana a zapracovana do podmienok rozhodnutia.

m)Ziadame overit' navrh ¢innosti s izemnym planom za predpokladu maximalnych intenzit
predpokladanych ¢innosti aj v okolitom tGzemi. V tomto duchu nasledne preverit aj
vSetky predchadzajuce body naSho vyjadrenia. Pri posudzovani hodnoteni stladu s
uzemnym planom je dblezité zohl'adnovat’ nielen stanovené regulativy, ktoré sa tykaju
technickych rieSeni, ale rovnako aj d’alSie atributy socidlnej a obc¢ianskej vybavenosti a
charakteru Uzemia a navrhovaného zameru a to z hl'adiska kumulécie a subezného
pdsobenia. Ziadame tak preukéazat, e neddjde k nadmernému zataZeniu Gizemia v
rozpore s Uzemnym planom.

Vyjadrenie navrhovatel’a:

Sulad navrhovanej ¢innosti s Uzemnym planom je vyhodnoteny v kapitole IV.12. Navrhovatel
dlhodobo pred pripravovanym Zamerom spolupracoval s prisluSnymi tiradmi, kompetentnymi v

tuzemno-planovacich Cinnostiach a dosledne posudzoval Zamer, ktory je plne v stlade s platnou
uzemno-planovacou dokumentaciou. Uvedenie tejto pripomienky od ucastnika konania je v

rozpore s § 4 ods. 1 zakona o spravnom konani — uCastnici konania spolupracujii so
spravnymi organmi. Tym, Ze G€astnik konania uplatfiuje pripomienky, ktorych irelevantnost je
zrejma zo zverejneného zameru navrhovanej Cinnosti, teda uplatfiuje pripomienky bez toho, aby
sa oboznamil s podkladmi, a spravny organ sa s flu musi zaoberat, nemodze postupovat v salade
so zdkladnymi pravidlami spravneho konania podla § 3. UGastnik konania svojim spravanim
(nepreCitanie zameru, irelevantné pripomienky, ktoré nie si adresné a su uplatiované pri
roznych inych rozdielnych zdmeroch v zmysle zakona 24/2006 Z.z.) nespolupracoval so
spravnym organom tak, aby spravny organ mohol uplatnit zdsadu v § 3 ods. 3 a zbytoCne

nezatazil iCastnika konania a inych o0sob.

Vyiadrenie OU Sala, OSZP:

Akceptuje sa. Uzemny pldn obce Trnovec nad Vihom — je spristupneny na webovej stranke obce
Trnovec nad Vahom https://www.trnovecnadvahom.sk/p/418/uzemny-plan-obce.html
Navrhované zariadenie je umiestnené v byvalom polnohospodarskom areali, vychodne od obce
Trnovec nad Vahom v k.u. Horny Jatov.

n) Ziadame preukazat’ spdsob plnenia povinnosti vyplyvajuce zo zékona o odpadoch
¢.79/2015 Z.z. a uviest’ navrhované opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR
(https:// www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-podnikatela).

Vyjadrenie navrhovatela:

Zamer je v saulade s POH SR. Navrhovana Cinnost je v sulade s Opatreniami Programu
odpadového hospodarstva SR a Nitrianskeho kraja. Pripomienky st vSeobecné a vyplyvaju z

platnej legislativy, ktorti bude prevadzkovatel' dodrziavat a bude si plnit povinnosti na useku
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odpadového hospodarstva. Priklad povinnosti je uvedeny v zamere v kapitole IV. bod. 2.3.
Pripominame, Ze paradoxne s vyjadrenim ZDS BA je prave navrhovana Cinnost zamerana na
hospodéarnom, ekologickom a efektivhom hospodareni a likvidacii s odpadmi. Opétovne takto
formulovana pripomienka svedCi o tom, ze zastupca ZDS BA sa dostatoCne neoboznamil so

zamerom.
Vyiadrenie OU Sala, OSZP:
Berie sa na vedomie,; dodrziavanie zakonov je povinnostou navrhovatela.

0) Ziadame zapracovat zavizné opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR
(http://www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady-a-
obaly/registre-azoznamy/ poh-sr-2016-2020 vestnik.pdf) do zameru a v fom
navrhovanych opatreni a preukazat’ tak plnenie zavdznych zdkonnych povinnosti na
useku odpadového hospodarstva.

Vyjadrenie navrhovatel’a:

Zamer je v sulade s POH SR. Navrhovana Cinnost je v sulade s Opatreniami Programu
odpadového hospodarstva SR a Nitrianskeho kraja. Pripomienky su vSeobecné a vyplyvaji z
platnej legislativy, ktora bude prevadzkovatel dodrziavat a bude si plnit povinnosti na tseku
odpadového hospodarstva. Priklad povinnosti je uvedeny v zdmere v kapitole IV. bod. 2.3.
Pripominame, Ze paradoxne s vyjadrenim ZDS BA je prave navrhovana Cinnost zamerand na
hospodéarnom, ekologickom a efektivhom hospodareni a likvidécii s odpadmi. Opitovne takto
formulovana pripomienka svedCi o tom, Ze zastupca ZDS BA sa dostatoCne neobozndmil so

zamerom.

Vyjadrenie QU Sala, OSZP:

Pripomienka je vSeobecna, Pripomienka svedc¢i o neobozndamenosti pripomienkujuceho s
obsahom Zameru. Navrhovana cinnost bude zamerana na spracovanie biologicky rozloZitelnych
odpadov a inych vystupov z polnohospodarskej produkcie (napr. hnoj, separdt z BPS)
s vyrobkom ,,effeco” zaraduje medzi bezodpadové technologie. DodrZiavanie zdkonov je
povinnostou navrhovatela.

p) Ziadame preukazat dosledne ochranu polnohospodarskej pddy v zmysle zakona
o ochrane pol'nohospodarskej pddy ¢€.220/2004 Z.z.
Vyjadrenie navrhovatel’a:
Informécie st uvedené v Zamere v kapitole IV. Pripominame, Ze Zamer je navrhovany na ploche

povodného aredlu — brownfieldu a na plochach vyuzivanych pévodnym GCelom.

Vyjadrenie QU Sala, OSZP:
Bezpredmetné; pri revitalizdcii pévodného polnohospoddrskeho aredlu v Hornom Jatove neddjde
k zdberu polnohospoddrskej pddy. Jednd sa o ¢innost' navrhovanu v existujiicom aredli.

q) Ziadame overit’ bonitu zaberanych polnohospodarskych pod a predlozit odévodnenie
nevyhnutnosti takéhoto zaberu.
Vyjadrenie navrhovatel’a:
Informécie st uvedené v Zamere v kapitole IV. Pripominame, Ze Zamer je navrhovany na ploche

povodného aredlu — brownfieldu a na plochach vyuzivanych pévodnym GCelom.

Vyjadrenie QU Sala, OSZP:
Vyjadrenie je uvedené v predchddzajiicom bode
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1) Ziadame overit, Ze predloZeny zamer nie je situovany na ornej pdde najvyssej kvality
prislusného katastralneho uzemia.
Vyjadrenie navrhovatela:
Informacie st uvedené v Zamere v kapitole IV. Pripominame, Ze Zamer je navrhovany na ploche

povodného aredlu — brownfieldu a na plochach vyuzivanych pévodnym GCelom.

Vyjadrenie OU Sala, OSZP:

Predlozeny zdamer nie je situovany na ornej pode najvyssej kvality prislusného katastralneho
uzemia. Celé uzemie je v katastri nehnutelnosti evidované ako zastavana plocha a nadvorie.

Podl'a §29 ods.3 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,,Ak sa rozhoduje o tom, ¢i sa navrhovana
¢innost’ alebo jej zmena bude posudzovat’ podl'a tohto zdkona, primerane sa pouziju kritéria
pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10, pricom prisluSny organ prihliada aj na
stanoviska podla § 23 ods 4.“ Ak sa nepreukaze sulad zameru s environmentalnymi
zaujmami podl'a osobitnych zadkonov v rozsahu ako sme uviedli v bode a) az r) v tejto Casti
nasho stanoviska, pozadujeme, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného zadmeru
»Aredl Zdroje Zeme Horny Jatov* prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného
prerokovania, odborného posudenia so spracovanim zaverecného stanoviska, ktoré
navrhovany zédmer komplexne postdi a pripadne navrhne kompenzaéné opatrenia; v
takomto pripade ziadame v rozsahu hodnotenia uviest’ aj povinnost’ vyhodnotit’ body a) az
r) tejto Casti naSho vyjadrenia a sicasne naSe poziadavky uvedené v Casti 2) a v Casti 3)
tohto vyjadrenia uviest’ v zavdznych podmienkach zavere¢ného stanoviska.

V pripade, Ze prisluSny orgdn vyda rozhodnutie zo zistovacieho konania o d’alSom
neposudzovani vplyvov zdmeru ,,Aredl Zdroje Zeme Horny Jatov* na Zivotné prostredie
podla zakona EIA, ziadame zapracovanie podmienok uvedenych v Casti 2) a v Casti 3) tohto
stanoviska do zavdznych podmienok rozhodnutia podl'a §29 ods.13 zakona EIA a zéaroven
ich vyhodnotit’ v odovodneni rozhodnutia podla §20a pism.a zdkona EIA.

Vyjadrenie navrhovatel’a:
K pripomienkam, uvedenym v stanovisku ZDS BA mozno suhrnne konstatovat’:
e Vicsinu pozadovanych pripomienok Zamer riesi
e Niektoré pripomienky nesuvisia s navrhovanou c¢innost'ou, alebo su neprimerané
vzhl'adom na charakter navrhovanej cCinnosti, jej velkostou a vyznamom
environmentalneho vplyvu,
e Niektoré pozadované pripomienky maji vSeobecny charakter a ostatné su predmetom
navrhnutych opatreni alebo budu predmetom d’alSieho stupna projektovej pripravy.
V kapitole IV.13 Zameru navrhovanej ¢innosti je zhrnuty vysledok posudzovania, v ktorom sa
odporica ukondit’ proces posudzovania navrhovanej ¢innosti v zistovacom konani.

Vyjadrenie OU Sala, OSZP:

Navrhovana cinnost je ukoncenda na urovni zistovacieho konania so zaverom, zZe sa nebude
posudzovat' podla zdakona ¢. 24/2006 Z.z. ,,0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o
zmene a doplneni niektorych zakonov*, v zneni neskorsich predpisov. Pripomienky a poziadavky
uvedené v stanovisku ,, Zdruzenia“, ako aj v stanoviskdach dotknutych organov su vyhodnotené
v odovodneni tohto rozhodnutia.

2. Podl'a §18 zdkona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb.: ,,Kazdy, kto svojou Cinnost'ou
znecistuje alebo poskodzuje zivotné prostredie alebo kto vyuziva prirodné zdroje, je
povinny na vlastné néklady zabezpecovat’ sledovanie tohto posobenia a poznat’ jeho mozné
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dosledky.”; podl'a §27 ods.1 zdkona o Zivotnom prostredi: ,,Kazdy, kto poskodzovanim
zivotného prostredia alebo inym protipravnym konanim spdsobil ekologicki ujmu, je
povinny obnovit’ prirodzené funkcie naruseného ekosystému alebo jeho ¢asti. Ak to nie je
mozné alebo z vaznych dovodov tucelné, je povinny ekologicki ujmu nahradit’ inym
sposobom (ndhradné plnenie); ak to nie je mozné, je povinny nahradit’ tito ujmu v
peniazoch. Subeh tychto ndhrad sa nevylucuje. Spdsob vypoctu ekologickej ujmy a d’alsie
podrobnosti ustanovi osobitny predpis.©. Podl'a §8 zdkona o zivotnom prostredi ,,Ochrana
zivotného prostredia zahffia c¢innosti, ktorymi sa predchadza znecistovaniu alebo
poskodzovaniu zivotného prostredia alebo sa toto zneCistovanie alebo poskodzovanie
obmedzuje a odstranuje. Zahfiia ochranu jeho jednotlivych zloziek, alebo konkrétnych
ekosystémov a ich vzajomnych vézieb, ale aj ochranu zivotného prostredia ako celku.*
Podla §10 zdkona o zZivotnom prostredi ,,Ekologickd ujma je strata alebo oslabenie
prirodzenych funkcii ekosystémov vznikajuca poskodenim ich zloziek alebo naruSenim
vnutornych vézieb a procesov v dosledku l'udskej ¢innosti.*

Ziadame, aby navrhovatel’ obnovil prirodzena biodiverzitu dotknutého tizemia, ¢o najviac
obnovil prirodzené funkcie narusené¢ho ekosystému, ¢o najviac ochranil zivotné prostredie a
kompenzoval tak ekologicki ujmu v dosledku navrhovaného zédmeru nasledovnymi
opatreniami:

s) Vyskovo aj funkéne zosuladit’ s okolitou najbliz§ou zastavbou.
Vyjadrenie navrhovatel’a:
Pri predkladanom projekte dojde k revitalizacii aredlu - brownfieldu vo forme ciastocnej
rekonstrukcie, ale aj k asandcii a novej vystavbe. Vyska zachovanych objektov bude ponechana
v pévodnom rozsahu a nové objekty budu realizované v sulade s poziadavkami vyrobnej ¢innosti
a izemno-planovacimi regulativmi. Investor nema zatial’ spracovant podrobni dokumentéciu aj
v oblasti vySkovych pomerov, nakolko nie je pre tento stupenn povinnd a bude rieSena
v naslednej projektovej dokumentacii stavby. Pripomienku preto povaZujeme za
neoddovodnenu. Napriek tomu pripominame, ze aredl je solitérom v pol'nohospodarskej krajine.
V jeho relevantnej krajinnej siluete st objemné fermentory bioplynovej stanice a ned’aleko je
priemyselny zavod s vyraznou kompaktnou a aj vySkovou zastavbou vyrobnych hal a
technologii.
Vyjadrenie QU Sala, OSZP:
Berie na vedomie. Dokumentacia v oblasti vyskovych pomerov bude rieSena v dalsom stupni
projektovej dokumentdacie.

t) Ziadame pouzivat v maximalnej moZnej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov;
ziadame uviest’ aké recyklaty a ako sa v zadmere pouziju.

Vyjadrenie navrhovatela:
Pri vystavbe budi pouZité certifikované materialy, pri ich vybere musi investor reSpektovat
platné technické normy. Pouzitie vyrobkov a stavebnych postupov z recyklovanych materialov
zavisi od aktudlnej ponuky a dostupnosti na trhu a technickych a ekonomickych moznosti
investora. Tato pripomienka je bez vyznamného kladného, ale aj zdporného vplyvu na Zivotné
prostrediec a méZe mat’ len odporucaci charakter, nako’ko nema oporu v pravnych
predpisoch.
Napriek tomu pripominame, Ze pri vystavbe novych objektov a to nielen v zaujme ZP ale i
v zaujme nakladov investora sa predpokladd v max. moznej miere vyuzit recyklovatelné
stavebné materidly z asandcie povodnych objektov (drvené betony, tehly) a materidly ako drevo
a kov budu recyklované prostrednictvom lokélnych certifikovanych subjektov. Toto je uvedené
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aj v texte Zameru kap. IV, ods. 2.3. Opédtovne mdézeme konstatovat’, Ze zastupca ZDS BA necital
dosledne spravu. Projekt pre stavebné povolenie bude obsahovat’ idaje o pouzitych stavebnych
materidloch, a v pripade, ze budi pri vystavbe pouzité recyklaty, tato skuto¢nost’ tam bude
uvedena.

Vyjadrenie OU Sala, OSZP:

Akceptuje sa; v pripade splnenia potrebnych funkénych a poZadovanych kvalitativnych vlastnosti na
vybrané stavebné vyrobky, ktoré sa pouZiji pri vystavbe novych objektov- zahrnuté do podmienok
rozhodnutia.

u) Ziadame, aby parkovacie miesta boli rieSené formou podzemnych garazi pod objektami
stavieb a povrch uzemia upraveny ako lokalny parcik, maximélne pripuStame vyuzitie
striech parkovacich domov ako zatrdvnenych ihrisk ¢i outdoorovych cvicisk. V pripade
nevyhnutnosti povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené vodorovné plochy
pozadujeme pouzitie drenaznej dlazby , ktoré zabezpecia minimdlne 80% podiel
priesakovej plochy preukéazatel'ne zadrzania minimalne 8 1 vody/m2 po dobu prvych 15
min. dazd’a a znizia tepelné napétie \% danom uzemi
(www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf).

Na vsetkych parkovacich plochach na teréne realizovat’ vysadbu vzrastlych drevin s velkou
korunou v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.

Vyjadrenie navrhovatela:

Pripomienka je neprimerana vzhladom na maly poCet planovanych parkovacich miest, ktoré
st v Zamere uvedené. Uvedenie tejto pripomienky od uCastnika konania je z pohladu investora
nelogické, neefektivne, neekonomické a utvrdzuje investora v ndzore, Ze zastupca ZDS BA
zamer necCital.

Opétovne sme toho ndzoru, Ze irelevantné pripomienky ZDS BA su v rozpore s § 4 ods. 1
zékona o spravnom konani — GCastnici konania spolupracuji so spravnymi organmi. Tym, Ze
GCastnik konania uplatfiuje pripomienky, ktorych irelevantnost je zrejma zo zverejneného
Zameru navrhovanej Cinnosti, teda uplatiuje pripomienky bez toho, aby sa oboznamil s
podkladmi, a spravny organ sa Rou musi zaoberat, nemoze postupovat v sulade so zakladnymi
pravidlami konania podla § 3. UCastnik konania tymto konanim nespolupracoval so spravnym
organom tak, aby spravny organ mohol uplatnit zasadu v § 3 ods. 3 a zbytoCne nezatazil
uCastnika konania a inych osob.

Poziadavka vysadby vzrastlych drevin v pomere 1 drevina k 4 parkovacim miestam je
svojvolnou poziadavkou ZDS BA a investor bude akceptovat poziadavku prislusného organu

Statnej spravy. Napriek tomu pripominame, Ze investor chce vo vlastnom zaujme ozelenit areal a

nie je odkazany na direktiva ZDS BA.

Vyjadrenie QU Sala, OSZP:

Podmienka je riesend v zamere a bude riesena v samostatnom projekte v ramci dalsich stupnioch
povolovania.

Posudzovana cinnost’ neriesi povrchové statia, ani ploché strechy. Realizacia drendznej dlazby
v navrhovanom zariadeni, ako to pozaduje ZDS, nie je vhodnd, nakolko vsetky manipulacné
plochy v predmetnom zariadeni musia byt zabezpecené tak, aby sa zabranilo pripadnému uniku
latok skodiacich vodam (resp. nebezpecnych latok) do podlozia.
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v) Projektant projektovu dokumentaciu pre izemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby
spiiala metodiku Europskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU,
PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA RETENCNYCH OPATREN{ PRE PRIRODNE
VODY V  EUROPE (http:/nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basichtml/index.html#2).
Nakladanie s vodami, zabezpeCenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie a s
klimatickymi zmenami je komplexna a systematickd ¢innost’; v zmysle §3 ods. 4 az 5
zékona OPK ¢.543/2002 Z.z. st pravnické osoby povinné zapracovavat’ opatrenia v oblasti
zivotného prostredia uz do projektovej dokumentécie. Sposob ako sa dana problematika
vyrie§i je na rozhodnuté navrhovatela, musi viak spiat’ isté kvalitativne aj technické
parametre, viac k tejto téme napr.: http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-
z-povrchoveho-odtoku-v-mestach. Vo vSeobecnosti pozadujeme realizaciu tzv. dazdovych
zahrad.

Vyjadrenie navrhovatel’a:

Pripomienka je irelevantna, vyplyva to uz z jej samotnej formulacie ,,...spdsob ako sa dana

problematika vyriesi je na rozhodnuti navrhovatela*. Z vykresovej dokumentécie je zrejmé, ze

aredl, nie je cely spevneny, ale investor aj vo vlastnom zaujme zachova a aj obnovi vzrastla

zelen a travnaté plochy. Sposob odkanalizovania arealu (strechy, spevnené plochy) je uvedeny v

Zamere s ohladom na vysledky geologického prieskumu.

Vyjadrenie OU Sala, OSZP:
Navrhovatel’ pri svojej cinnosti bude uplatniovat opatrenia primerane rozsahu a charakteru
svojej cinnosti aby splnal metodiku Eurdpskej komisie.

w) Pozadujeme, aby sa zdmer prispdsobil okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite; a

to najma vhodnymi vegetacnymi upravami nezastavanych ploch, spravnym nakladanim
s vodami na zaklade vypoctov podla Vodného zidkona, realizaciou zelenej
infrasturktury podla §48 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z. Tato zelena infrastruktira by
mala mat’ formu lokéalneho parcika, ktory bude vhodne zacleneny do okolitého tizemia a
podla prevadzkovych moznosti volne pristupny zo vSetkych smerov; okrem
environmentalnych funkcii bude plnit’ aj ucel pre oddych zamestnancov a navstevnikov
arealu; stcastou parcika je aj liniova obvodova izolacna zelen. Z hladiska stavebného
zakona sa jednd o stavebny objekt sadovych a parkovych uprav, ktory vhodne zaclefiuje
zdmer do biodiverzity okolit¢tho uzemia. Sadové a parkové upravy realizovat
minimalne v rozsahu podla priru¢ky Standardy minimalnej vybavenosti obci
(https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-
usmerneniaoznamenia- stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-
1-95-mb) a podla tejto metodiky spracovat’ dokumentaciu pre uzemné aj stavebné
konanie.

Vyjadrenie navrhovatela:

Aredl navrhovanej ¢innosti, nie je a ani nebude volne pristupny verejnosti a jeho poloha nepatri

medzi verejnostou vyhl'addvané lokality, je v polnohospodarskej krajine mimo urbanizovany

priestor. Preto z hl'adiska funkcie je tato poZiadavka neodévodnena a neprimerana. Sadové

upravy bude riesit’ projektova dokumentécia, ale aj investor vo vlastnom zaujme zachovava a aj

obnovi vzrastli zelen a travnaté plochy.

Vyjadrenie QU Sala, OSZP:

Navrhovana cinnost je takého charakteru, Ze v jej okoli je neziaduce zhromazdovanie verejnosti vo forme

travenia volného casu v jej blizkom okoli. Poziadavka nie je vhodna pre tento typ projektu. Navrhovatel

obnovi vzrastlu zelen a travnaté plochy.
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x) Na horizontalne plochy (najmé strechy) ziadame aplikaciu zelenych streSnych krytin,
ktoré plnia funkciu extenzivnej vegetacnej strechy.

Vyjadrenie navrhovatel’a:
Technické rieSenie tejto pozZiadavky je neprimerane naro¢né vzhladom na rozsah
ocakavaného vplyvu a jeho kompenzacie. Navrhovatel' zvazi akceptovanie tejto pripomienky a
berie ju ako pripomienku s odporucacim charakterom, ktorej uplatnenie bude zavisiet’ od jeho
technickych, realizacnych a ekonomickych moznosti.
Vyjadrenie OU Sala, OSZP:
Berie na vedomie. Uplatnenie bude zavisiet' od ekonomickych, realizacnych a technickych
MozZnosti.

y) Na vertikdlne plochy (napr. steny) ziadame aplikaciu zelenych stien (napr. brectany
vhodné na takuto aplikaciu) za Ucelom lepSiecho zasadenia stavby do biodiverzity
prostredia.

Vyjadrenie navrhovatela:

Navrhovatel’ berie tito pripomienku ako pripomienku s odporuc¢acim charakterom, ktorej
uplatnenie bude zavisiet’ od technickych, realiza¢nych a ekonomickych moznosti.

Vyjadrenie OU Sala, OSZP:

Akceptuje sa za podmienky, Ze stavebno-technicky stav objektov, na ktorych by bolo vhodné
aplikovat’ predmetné riesenie to umozni; zahrnuté do podmienok tohto rozhodnutia.

z) Ziadame vyriesit a zabezpetit separovany zber odpadu; v dostatoénom mnoZstve
zabezpecit’ umiestnenie zbernych nadob osobitne pre zber: komunalneho zmesového
odpadu oznaceného ciernou farbou, kovov oznaceného cervenou farbou, papiera
oznaceného modrou farbou, skla ozna¢eného zelenou farbou, plastov oznaceného Zltou
farbou a bio-odpadu oznacené¢ho hnedého farbou Podmienky uvedené v pismenach r) az
z) v tejto Casti naSho vyjadrenia ziadame uviest’ v rozhodnuti ako zdvdzné podmienky
zaverecného stanoviska resp. rozhodnutia zo zistovacieho konania ako preventivne a
kompenzacéné opatrenia.

Vyjadrenie navrhovatel’a:

Navrhovatel bude riesit separovany zber komunalnych odpadov vznikajicich od zamestnancov

v stilade so VSeobecne zavdaznym nariadenim o nakladani s komunalnym odpadom obce Trnovec
nad Védhom.

Vyjadrenie QU Sala, OSZP:

Berie sa na vedomie; navrhovatel musi nakladat' s odpadom podla platnej legislativy.

3. Podla ¢1.55 ods.l Ustavy SR ,Hospodarstvo Slovenskej republiky sa zaklada na
principoch socidlne a ekologicky orientovanej trhovej ekonomiky.*; ¢o je jedna z definicii
trvalo udrzate'ného rozvoja: stcasny ekonomicky rast sibeZzne s rastom socidlnych a
ekologickych aspektov podnikania. Podl'a §6 zakona o zivotnom prostredi €.17/1992 Zb.
»Irvalo udrzatelny rozvoj spoloCnosti je taky rozvoj, ktory sucasnym i budicim
generaciam zachovava moznost’ uspokojovat’ ich zékladné Zivotné potreby a pritom
nezniZzuje rozmanitost’ prirody a zachovava prirodzené funkcie ekosystémov.“ Trvalo
udrzatel'ny rozvoj podla ¢l.1 zakona ¢.43/2006 Z.z. (Aarhusky dohovor) je ,,zivot kazdého
¢loveka, prislusnika tejto 1 buducich generacii, v Zivotnom prostredi, ktoré je primerané pre
zachovanie zdravia a dosiahnutie blahobytu.*.

25



26. str. rozhodnutia ¢. OU-SA-OSZP-006116-25

Podla §1 Stavebného zakona .,(1) Uzemnym planovanim sa sistavne a komplexne riesi
priestorové usporiadanie a funkéné vyuzivanie izemia, urcuju sa jeho zasady, navrhuje sa
vecnd a cCasovd koordinacia cCinnosti ovplyviujucich zivotné prostredie, ekologicka
stabilitu, kultirno-historické hodnoty uzemia, izemny rozvoj a tvorbu krajiny v stulade s
principmi trvalo udrzateného rozvoja. (2) Uzemné planovanie vytvara predpoklady pre
trvaly stulad vSetkych Cinnosti v Gzemi s osobitnym zretelom na starostlivost’ o zivotné
prostredie, dosiahnutie ekologickej rovnovahy a zabezpecenie trvalo udrzatelné¢ho rozvoja,
na Setrné vyuzivanie prirodnych zdrojov a na zachovanie prirodnych, civilizacnych a
kultarnych hodnét.“ Uzemné rozhodnutie je zavidenim procesu izemného planovania, kedy
sa vydava individualny spravny akt, ktory umiestituje dany projekt do izemia; v zmysle
citovaného ustanovenia zdkona to musi byt v sulade s principom trvalo udrzate'ného
rozvoja.

Kedze predmetom dané¢ho konania je umoznenie ekonomického rastu; musi byt subezne
sprevadzané nielen kompenzaciou a prevenciou (vid cast 2) tohto vyjadrenia) ale aj
ekologicky rast resp. environmentalny zisk; t.j. vplyvy na zivotné prostredie musia nielen
environmentdlnu ujmu kompenzovat, ale wurobit aj nieCo navySe, poskytnut’
environmentalnu pridani hodnotu projektu. Z takychto opatreni pozadujeme realizdciu
nasledovnych opatreni:

aa)Navrhovatel’ vysadi v obci Trnovec nad Vahom 15ks vzrastlych drevin a to na verejnych
priestranstvach v obyvanych castiach mesta po dohode s organom ochrany prirody v
zmysle Dokumentu starostlivosti o dreviny.

Vyjadrenie navrhovatel’a:

Ak by bol zastupca ZDS BA cital pozorne Zamer, tak by zistil, ze samotny projekt vytvara
vysoku environmentalnu pridant hodnotu, preto je pre nas zvlastna vyssie uvedend poZiadavka,
ktora environmentalnu pridant hodnotu obmedzuje na vysadbu 15-tich vzrastlych drevin a o.1.
neakceptuje resp. nepoukaze na celkovy environmentalny prinos planovanej investicie. NavySe
pozaduje tito ,,ndhradnu® vysadbu do lokality, ktord je vzdialena 5 km od miesta Zameru.
Investor vo vlastnom zaujme vysadi dreviny na esteticki a hygienicku funkciu v primeranom
rozsahu. PovaZujeme tito pripomienku za ni¢im nepodloZenu a teda neodévodneni.
Vyjadrenie OU Sala, OSZP:

Pri umiestneni cinnosti sa nepredpokladd vyrub Ziadnych drevin, resp. krovia, preto poZiadavka
ndhradnej vysadby nie je opodstatnend.

ab) Ziadame, aby suc¢astou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov v
podobe fasady,, exteriérov a spolocnych interiérovych prvkov bolo aj nehnutelné umelecké
dielo neoddeliteI'né od samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontana a pod.). Tymto sa
dosiahne budovanie socidlneho, kultirneho a ekonomického kapitalu nielen pre dant
lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj marketingovo.
Vyjadrenie navrhovatel’a:
Tato poziadavka je vzhl'adom na rozsah a charakter navrhovanej ¢innosti a aj na lokalitu mimo
akykol'vek verejny priestor nezmyselna, nema oporu v pravnych predpisoch SR a prispieva k
zbyto¢nému zataZovaniu ucastnika konania a inych os6b v rozpore s §3 ods. 3 spravneho
zakona. Investor vo svojom vlastnom zaujme zvazi formu a rozsah, estetického doplnenia
priestoru vyrobného aredlu.
Vyjadrenie OU Sala, OSZP:
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Predmetnd pripomienka nie je vhodnd pre tento typ projektu. Ide ovyrobnu C¢innost, mimo
zastavaného tizemia obce.

ac) Vyhodnotit' umiestnenie zdmeru z hladiska tepelnej mapy spracovanej satelitnym
snimkovanim (infra¢ervené snimkovanie vol'ne k dispozicii zo satelitu LANDSAT-8:
https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-archives-landsat-8-
olioperational- land-imager-and?qt-science_center_objects=0#qt-science_center_objects) a
porovnat’ s mapou vodnych utvarov (https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-
wfd-spatial-1), mapami sucha (http://www.shmu.sk/sk/?page=2166) ako aj s mapami
zrazok a teploty vzduchu (http://www.shmu.sk/sk/?page=1&id=klimat mesacnemapy) a na
zéklade ich vyhodnotenia navrhnut vhodné adaptacné a mitigacné opatrenia podla
strategického dokumentu Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie Slovenskej republiky
na nepriaznivé dosledky zmeny klimy" schvaleny uznesenim vlady SR ¢.148/2014, z
ktorych uvadzame charakteristiku najdélezitejSich opatreni, ktoré je navrhovatel’ v zmysle
§3 ods.5 zédkona OPK ¢.543/2002 Z.z. povinny zapracovat do projektovej dokumentécie
zameru:

1. VSeobecnd charakteristika opatreni sa nachadza na str. 45 a 63 adaptacnej stratégie: v
sidlach mestského typu je velka koncentracia povrchov, ktoré sa prehrievaju a maju velku
tepelnu kapacitu. To sposobuje zna¢ni akumuldciu tepla v ich prostredi. Na zvySovanie
teploty ma vplyv aj teplo uvoliiované z priemyselnych procesov, spalovacich motorov v
doprave a vykurovania obytnych budov. Spolu posobenim tychto faktorov sa nad mestom
vytvara tzv. tepelny ostrov. Nad mestom sa otepluji vzduchové vrstvy a spolu s
pritomnost'ou kondenzac¢nych jadier napoméhajii zvySovaniu obla¢nosti nad mestami oproti
okolitej krajine. V ronom priemere predstavuje tento rozdiel 5 az 10 %. V dosledku
zvySenej oblacnosti sa zvySuje aj mnozstvo zrazok, avSak z dovodu, Ze v urbanizovanom
prostredi nepriepustné povrchy zaberaju vysoky percentudlny podiel, je prirodzeny kolobeh
vody znacne ovplyvneny a negativne poznaCeny. Urbanizacia méa vplyv na hydrologicky
cyklus presahujuci hranice samotného sidla a moéze zisadne negativne ovplyviiovat aj
prirodné prostredie, vratane fauny aj flory v pril'ahlom povodi.

ii. Opatrenia voci CastejSim a intenzivnejSim vinam hortcav: ¢ Zabezpecit' zvySovanie
podielu vegetacie a vodnych prvkov v sidlach, osobitne v zastavanych centrdch miest ¢
Zabezpecit’ a podporovat’ zamedzovanie prilisného prehrievania stavieb, napriklad vhodnou
orientaciou stavby k svetovym stranam, tepelnu izolaciu, tienenim transparentnych vyplni
otvorov * Podporovat’ a vyuzivat’ vegetaciu, svetlé a odrazové povrchy na budovach a v
dopravnej infraStruktare ¢ ZabezpeCit' a podporovat: aby boli dopravné a energetické
technologie, materidly a infraStruktira prispésobené meniacim sa klimatickym
podmienkam ¢ Zabezpecit' prisposobenie vyberu drevin pre vysadbu v sidlach meniacim sa
klimatickym podmienkam Vytvarat’ komplexny systém ploch zelene v sidle v prepojeni do
kontaktnych hranic sidla a do pril’ahlej krajiny.
Vyjadrenie navrhovatel’a:
Charakteristika klimatickych podmienok lokality navrhovanej ¢innosti je uvedena v kapitole II1.
Opatrenia proti akumuldcii tepla st vzhl'adom na rozsah navrhovanej ¢innosti dostato¢né (zelené
plochy, vysadba zelene, Ciasto¢né vsakovanie zrdzkovej vody). Opétovne pripominame, ze
predmetny aredl sa nachadza v pol'nohospodarskej krajine mimo nielen centralnej zony mesta ale
aj mimo urbanizované¢ho prostredia. Jednd sa o vysostne ucelovy projekt s min. zastipenim
pobytu obyvatel'ov (pracovnikov) a jedna sa ¢asto o otvorené priestory bez narokov na Specialne
estetické a ochranné opatrenia. Technické rieSenie tejto poziadavky ZDS BA je neprimerane
naro¢né vzhl'adom na rozsah ocakévaného vplyvu a jeho kompenzacie.
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1ii. Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu silnych vetrov a vichric: Zabezpecit' a podporovat’
implementaciu opatreni proti veternej erdzii, napriklad vysadbu vetrolamov, zivych plotov,
aplikaciu prenosnych zabran.
Vyjadrenie navrhovatela:
Vzhl'adom na rozsah a charakter navrhovanej ¢innosti je tito poZiadavka neprimerana a moze
mat’ len Ciastoény odporucajici charakter pri konkrétnom rieSeni sadovych uprav dotknutej
lokality. Investora chce vo vlastnom zaujme realizovat’ funk¢énu a esteticktl zelen. V Zamere v
kapitole IV. bod.10 je uvedena podmienka sadovych uprav formou vysadby krikovej a vzrastlej
zelene.

iv. Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu sucha: Podporovat a zabezpecit' opédtovné
vyuzivanie dazd’ovej a odpadovej vody.

Vyjadrenie navrhovatel’a:

Navrhované opatrenia st uvedené v kap. II bod 8 a kap. IV. bod. 2.2. a povazujeme ich za

dostatoCné.

v. Opatrenia voc€i CastejSiemu vyskytu intenzivnych zrdzok: ¢ Zabezpecit' a podporovat’
zvySenie retenénej kapacity uzemia pomocou hydrotechnickych opatreni, navrhnutych
ohladuplne k Zzivotnému prostrediu. Ak opatrenia zelenej infrastruktiry nepostacuji
zabezpecit' a podporovat’ zvySenie infiltracnej kapacity uzemia diverzifikovanim Struktiry
krajinnej pokryvky s vyraznym zastipenim vsakovacich prvkov v extravilane a
minimalizovanim podielu nepriepustnych povrchov a vytvdrania novych nepriepustnych
ploch na urbanizovanych podach v intravilane obci

Vyjadrenie navrhovatel’a:

Je zabezpecena zachovanim vol'nych zelenych ploch v aredli + vyuZivanim zrazkovej vody pre
poziarne ucely ako 1navrhnutym opatrenim rieSenia sadovej Upravy plochy zelene formou
vysadby krikovej a vzrastlej zelene.

» Zabezpecit' a podporovat’ zvySovanie podielu vegetacie pre zadrziavanie a infiltraciu
dazd’'ovych vod v sidlach, osobitne v zastavanych centrach miest

Vyjadrenie navrhovatel’a:

Poziadavka je irelevantna, dotknutd lokalita je mimo centra mesta. Plocha je

v polnohospodarsky vyuZzivanom uzemi a i napriek tomu sa navrhuji sadové upravy.

* Zabezpecit’ a podporovat’ renaturaciu a ochranu tokov a mokradi.
Vyjadrenie navrhovatela:
Poziadavka je irelevantna, dotknuta lokalita nie je v kontakte s mokrad’ami a tokmi. Lokalita
bude vzhl'adom na nevhodné geologické podmienky dotovat’ zrazkovou vodou hydromeliora¢ny
kanal, ktory je trasovany v blizkosti areélu.
Vyjadrenie QU Sala, OSZP k bodom iii. iv. v:
Uvedené pripomienky maju odporucaci charakter. Uvddzané opatrenia su skor aktudlne pre
sidla mestského typu; zamer sa ma realizovat' v byvalom polnohospodarskom areadli. V blizkosti
predmetného tizemia je jestvujiica vzrastla zelen, ktord prispieva k naplianiu opatreni
vyplyvajucich zo strategického dokumentu.
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Podmienky uvedené v pismendch aa) az cc) tejto Casti naSho vyjadrenia Ziadame uviest’ v
rozhodnuti ako zavdzné podmienky zéavereCného stanoviska resp. rozhodnutia zo
zistovacieho konania ako opatrenia environmentalneho zisku.

4. Podla &lanku 45 Ustavy SR ,,Kazdy ma pravo na véasné a Uplné informaécie o stave
zivotného prostredia a o pri¢inach a nasledkoch tohto stavu.*

Podla §3 ods.6 Spravneho poriadku ,,Spravne organy su povinné na uradnej tabuli
spravneho organu, na svojom webovom sidle, ak ho maju zriadené alebo aj inym vhodnym
spdsobom zrozumitel'ne a v¢as informovat’ verejnost’ o zacati, uskutoctiovani a o skonceni
konania vo veciach, ktoré st predmetom zaujmu verejnosti alebo o ktorych to ustanovuje
osobitny zakon. Pritom st povinné ochranovat’ prava a pravom chranené zaujmy ucastnikov
konania a inych osob. Uradna tabula spravneho organu musi byt nepretrzite pristupna
verejnosti.*

Podla ¢1 4 ods.1 pism.b bod ii. zakona ¢.43/2006 Z.z. (Aarhusky dohovor) ,,Kazda Strana
zabezpec€i, Ze organy verejnej] moci v rozsahu tohto ¢lanku a v ramci vnutroStatnych
pravnych predpisov spristupnia verejnosti na zéklade Zziadosti informacie o zivotnom
prostredi; ak sa tak pozaduje a vyplyva to z ustanovenia pismena b), aj kopie aktudlnej
dokumentécie obsahujicej alebo pozostavajicej z tychto informacii: bez toho, aby musel
byt preukdzany zaujem; v pozadovanej forme s vynimkou, ii) informécia je uz verejne
dostupna v inej forme.*

Podl'a §24 ods.1 pism.i zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,,Prislusny organ informuje bezodkladne
verejnost na svojom webovom sidle, pripadne aj na svojej Uradnej tabuli o inych
informaciach dolezitych na vydanie zaverecného stanoviska alebo povolenia.”. Podl'a §32
Spravneho poriadku a §29 ods.10 zdkona EIA st takymito informéciami zverejiovanymi
podla §24 ods.1 pism.i zdkona EIA aj podklady rozhodnutia a dopliiujuca informacia, ktoré
ziadame zverejnit na webovej stranke www.enviroportal.sk/eia/sk na podstranke
predmetného zameru; o tejto skutocnosti trad oboznami Ucastnikov konania a da im
moznost’ vyjadrit’ sa k nim pred vydanim rozhodnutia podl'a §33 ods.2 Spravneho poriadku.
Ziadame dodrZat’ uvedeny procesny postup.

Vyvijadrenie navrhovatela:

Navrhovatel a spracovatel zdmeru sa oboznamili s pripomienkami ZDS BA a beru ich na

vedomie. Niektoré pripomienky maju vSeobecny charakter — pozadujii dodrzZiavanie vSeobecne

platnych pravnych predpisov a niektoré pripomienky budi predmetom dal$ej projektove;

pripravy, pri ktorej bude investor reSpektovat pravne predpisy a stanoviska dotknutych organov

Statnej spravy.
Vyjadrenie OU Sala, OSZP:

Poziadavka na zverejnenie podkladov rozhodnutia na webovom sidle www.enviroportal.sk je
neopodstatnenda, nakolko zo zdakona EIA nevyplyva prislusnému orgdanu takdto povinnost;
uvedené nevyplyva ani z iného osobitného predpisu, ktorym je predmetné spravne konanie
dotknuté.

Podl'a dovodovej spravy novely zédkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
¢.314/2014 Z.z. platnej od 1.1.2015 ,,Podl'a Komisie su hlavnym nedostatkom platného
zakona ¢. 24/2006 Z. z. v zneni neskorsich predpisov dosledky nedostatocného prepojenia
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procesu posudzovania vplyvov navrhovanych cinnosti s naslednymi povolovacimi
procedirami, pretoze sa tak vytvara priestor pre nereSpektovanie vysledkov procesu
posudzovania vplyvov, ktorym tak nemdze garantovat’ ani plné zabezpeCenie prav
dotknutej verejnosti uz ucastnej na tomto konani, resp. majicej zaujem o vysledok
rozhodovania v zalezitostiach zivotného prostredia. Otvara sa tak problematika
implementacie v rdmci pravneho poriadku Slovenskej republiky casti tych poziadaviek
Aarhuského dohovoru (Dohovor o pristupe k informaciam, ucasti verejnosti na
rozhodovacom procese a pristupe k spravodlivosti v zalezitostiach zivotného prostredia zo
dna 25. jina 1998), ktoré smernica EIA implementuje (¢lanky ¢. 6, 7 a 9).“. Podla ¢l.6
ods.4 Aarhuského dohovoru ¢.43/2006 Z.z. ma verejnost’ pravo efektivne presadzovat’
svoje prava a zaujmy pricom Statne organy maju povinnost’ realizéciu tohto prava efektivne
zabezpecCit'.
Ziadame v oddvodneni rozhodnutia uviest akym konkrétnym spdsobom bolo uvedené
ustanovenie naplnené v predmetnom konani a to vo vztahu k pravu na dobru spravu veci
verejnych podla ¢l.41 Charty zakladnych prav EU najmi vo vztahu k realizacii prava na
informacie o zivotnom prostredi podl'a ¢l.4 Aarhuského dohovoru a mozZnosti efektivne
realne ovplyvnit' vysledok zdmeru podla ¢l.6 Aarhuského dohovoru a ktoré zavézné
podmienky rozhodnutia si materidlno-pradvnym prejavom naplnenia pristupu verejnosti k
spravodlivosti v oblasti pristupu k spravodlivosti v otdzkach zivotného prostredia pre
nasledovné konania.

Vyjadrenie navrhovatel’a:

wPodla ClL.6 ods.4 Aarhuského dohovoru ¢.43/2006 Z.z. ma verejnost pravo efektivne

presadzovat’ svoje prava a zaujmy priCom Stdtne organy maju povinnost realizdciu tohto prdva

efektivne zabezpeGit©...., tz., 7e verejnost moZe svoje pravo efektivne presadit aj
prostrednictvom vlastnej formy konzultacii — kontakty a miesto na konzultacie st uvedené v kap.

I. Zameru navrhovanej Cinnosti. Preto Navrhovatelovi nie je jasna poZiadavka zvolania
osobitnej konzulticie za uCasti vysSie vymenovanych organov.

V pripade, ze by sa zastupca ZDS BA precCitanim dosledne oboznamil so Zamerom a v pripade

zistene] nejasnosti by vyuzil e-mailové a telefonické kontakty uvedené v zdhlavi Zameru,
nevidime dovod zvolavania Specidlnej konzultacie. Tieto Stanoviska k pripomienkam ZDS

BA povaZujeme za dostatoCnu formu konzultacie.

Vyjadrenie QU Sala, OSZP:

Uvedené ustanovenie je plne implementované do zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie.  Prislusny orgdan zverejnil informacie na webovom sidle ministerstva
(www.enviroportal.sk), aj na svojej uradnej tabuli. Dodrziavanim ustanoveni zdakona EIA je
umoznené verejnosti aktivne sa zucastnit’ procesu posudzovania.

Podl'a §63 zikona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,Prislusny organ pri posudzovani vplyvov
strategickych dokumentov alebo navrhovanych c¢innosti alebo ich zmien zabezpeci
vykonanie konzultacii s povolujucim orgdnom alebo schval'ujicim orgdnom, rezortnym
organom, dotknutym organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktorda ma
moznost’ zucCastnit’ sa konzulticii pocas celého procesu posudzovania vplyvov. (2)
Obsahom konzultacii medzi navrhovatel'om, obstardvatelom a ostatnymi subjektmi procesu
posudzovania vratane verejnosti moézu byt

najmd a) dopliujice informécie o strategickom dokumente a navrhovanej Cinnosti, b)
informacie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej Cinnosti na
zivotné prostredie vratane zdravia, c¢) vzdjomné oboznamenie sa so stanoviskami,
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d)doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni, e¢) obsah a rozsah poprojektove;j
analyzy. (3) Prislusny organ uvedie vysledky konzulticii v odovodneni rozhodnutia zo
zistovacieho konania podla § 7 a 29 a v zavereCnom stanovisku podla § 14 a 37.%; v
dosledku §64 zakona EIA sa konzultaciu vykona na zvolanom ustnom pojednavani podl'a
§21 Spravneho poriadku, ktort ma prislusny urad povinnost’ zvolat’, ak si verejnost’ uplatni
svoje pravo na konzultaciu podla §63 ods.1 zakona EIA, posledné veta.

Ziadame prisluny organ aby zvolal istne pojednavanie za Gi¢elom vykonania konzultacie s
povolujucim organom resp. schvalujicim organom, rezortnym organom, dotknutym
organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktord ma moznost’ zcastnit’ sa
konzultacii pocas celého procesu posudzovania vplyvov podla §63 zakona EIA ¢.24/2006
Z.z.. Predmetom konzultacie medzi navrhovatel'om, obstaravatel'om a ostatnymi subjektmi
procesu posudzovania vratane verejnosti by malo byt najmé: a) doplilujuce informécie o
strategickom dokumente a navrhovanej ¢innosti,

b) informacie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej €innosti na
zivotné prostredie

vratane zdravia,

¢) vzajomné oboznamenie sa so stanoviskami,

d) doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni,

e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy.

Ziadame uviest’ vysledok konzultacie v odovodneni vydaného rozhodnutia.

Vyjadrenie OU Sala, OSZP:

Dotknuta verejnost ma postavenie ucastnika konania za podmienok ustanovenych § 24 zdakona
¢. 24/2006 Z.z. Podla § 21 zdk. ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (sprdavny poriadok) —
,Spravny organ nariadi ustne pojednavanie, ak to vyzZaduje povaha veci, najmd ak sa tym
prispeje k jej objasneniu, alebo ak to ustanovuje osobitny zdkon.... "

Olkresny tirad Sala v konani o posudzovani vplyvov navrhovanej cinnosti ,, Aredl Zdroje Zeme
Horny Jatov*, umiestnenej v katastralnom uzemi Horny Jatov, obec Trnovec nad Vihom
nepovazuje za potrebné nariadovat ustne pojednavane podla § 21 spravneho poriadku, nakolko
to nevyzaduje povaha veci. Organ posudzovania vplyvov na Zzivotné prostredie ma za to, Ze
podklady zhromazdené v ramci procesu posudzovania su dostatocné na rozhodnutie vo veci.

Po uplynuti lehoty na vyjadrenie bolo na OU Sal'a, OSZP zaslané stanovisko Ministerstva
Zivotného prostredia Slovenskej republiky, list ¢. 41144/2019 doruceny diia 21.08.2019,
v ktorom sa uvadza nasledovné:

1. Na str. 6 navrhovatel' uvadza, Ze procesy spracovania vstupnych biologickych materidlov
budu spocivat’ okrem iného aj vo fermentécii v uzavretych kontajneroch so ziskanim bioplynu
do kogeneracnych jednotiek pre vyrobu tepla a elektrickej energie. Zaroven na str. 10 v rdmci
Technologického popisu bodu 2 uvadza, Ze posledna tretia faza je skvapalfiovanie bioplynu,
plniaca a &erpacia stanica. Ziadame, aby bolo jednoZna¢ne uvedené, na aky ucel bude
bioplyn d’alej vyuZivany.

2. Na str. 9 navrhovatel' uvadza vstupy do zariadenia, ktorymi st okrem iného aj hnoj (napr.
ov¢i, mastalny atd’). Navrhovatel'a by sme chceli upozornit’, Zze podla § 1 ods. 2 pism. a)
zakona €. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov sa tento zdkon nevztahuje na hnoj uvedeny v ¢lanku 3 bode 20
nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) €. 1069/2009 z 21. oktobra 2009, ktorym sa
ustanovuju zdravotné predpisy tykajuce sa vedl'ajSich Zivoc¢isnych produktov a odvodenych
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produktov neurcenych na l'udsku spotrebu a ktorym sa zruSuje nariadenie (ES) ¢. 1774/2002
(nariadenie o vedlajsich zivocisSnych produktoch).

3. Na str. 9 navrhovatel’ uvadza tiez ako vstup do zariadenia ,,separat z BPS Horny Jatov*.
Ziadame uviest, &i sa jedna o odpad alebo surovinu a zaroveii uviest’, v ktorej Casti
technologického procesu v BPS Horny Jatov tento odpad alebo surovina vznika.

4. Na str. 10 navrhovatel’ uvadza ,, Technologicky popis“. Ziadame v§ak k jednotlivym bodom
technologického popisu uviest’ druhy odpadov, resp. surovin, ktoré budu spracovavané.
Rovnako je potrebné uviest’ druhy odpadov, resp. surovin pre proces splyfiovania.

5. Na str. 10 navrhovatel’ uvadza v rdmci Technologického popisu v bode 3 popis ,,Spracovanie
biomasy bude nadvizovat na suchu fermentaciu a dovoz biomaterialu pripadne uz upravenej
od doddvatelov.” Ziadame doplnit’ informaciu o tom, ktory druh odpadu alebo suroviny
je dovazany uz v upravenej podobe od dodavatelov.

6. Na str. 12 navrhovatel' uvadza, ze povolujucim organom bude obec Trnovec nad Véahom.
Ziadame, aby navrhovatel’ doplnil aj prislu§ny okresny trad, odbor starostlivosti o
Zivotné prostredie, ak do zariadenia budu vstupovat’ na spracovanie odpady.

7. Na str. 27 vSak navrhovatel’ uvadza, ze vstupnym materidlom je biologicky rozlozitelny odpad
z obci (kat. ¢islo 20 02 01, 20 01 38, 02 01 03). Katalogové ¢islo 02 01 03 v zmysle vyhlasky
MZP SR ¢&. 365/2015 Z.z., ktorou sa ustanovuje Katalég odpadov v zneni vyhlasky &.
320/2017 Z. z. nie je zaradeny v skupine odpadov 20 01. Ziadame uviest’ vysvetlenie, z
akého dovodu navrhovatel’ zaradil do tejto skupiny aj tento druh odpadu.

Z dévodu objasnenia pripomienok Zdruzenia, OU Sal'a, OSZP vyzval navrhovatel’a listom &.
OU-SA-OSZP-2019/006116-8 zo dna 31.07.2019 v zmysle § 29 ods. 10 zédkona ¢. 24/2006 Z. z.,
aby v stanovej lehote zaslal dopliiujiice informécie k vznesenym pripomienkam.

Navrhovatel dorucil dopliujuce informacie dna 09.08.2019. Vyjadrenia navrhovatela
k jednotlivym pripomienkam su uvedené priamo pod tymito pripomienkami.

OU Sala, OSZP listom & OU-SA-OSZP-2019/006116-21 zo diia 20.08.2019 oboznamil
ucastnikov konania s podkladmi pre vydanie rozhodnutia podl'a § 33 ods. 2 spravneho poriadku
a stanovil lehotu na vyjadrenie sa do 5 dni odo diia dorudenia listu. Zaroveii OU Sal'a, OSZP
zverejnil na webovom sidle MZP SR enviroportal.sk, na stranke predmetného zameru stanoviska
dotknutych orgénov, obci a vyjadrenia tc¢astnikov konania.

V stanovene] lehote ZdruZenie prostrednictvom elektronickej schranky ustredného portalu
verejnej spravy dorucilo dia 26.08.2019 vyjadrenie k podkladom rozhodnutia podla § 33 ods. 2
spravneho poriadku. 'V zmysle dorucenych stanovisk ostali niektoré nedoriesené
a nezodpovedané otazky:

e Otazky zo stanoviska MZP SR &. 41144/2019

Vyjadrenie QU Sala:

Pripomienka je uvedena niZSie v stanovisku navrhovatel'a dorufeného prostrednictvom

elektronickej schranky ustredného portalu verejnej spravy dna 02.09.2019

e Ake emisie a akym spdsobom sa budu eliminovat’ v désledku prevadzky stredného zdroja
znecistenia ovzdusSia

Vyjadrenie QU Sala:

Problematika je rieSend v bode 2.1 Zdroje znecistovania ovzduSia na str. 29 zameru

navrhovanej ¢innosti Aredl Zdroje Zeme Horny Jatov

e RUVZ & HZP/A/2019/02360

Vyjadrenie QU Sala:
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Pripomienka je uvedend nizSie v stanovisku navrhovatela doruceného prostrednictvom
elektronickej schranky ustredného portalu verejnej spravy dna 02.09.2019

e Absencia hlukovej Studie

Vyjadrenie OU Sala:

Pripomienka je uvedend nizSie v stanovisku navrhovatela doruceného prostrednictvom
elektronickej schranky ustredného portalu verejnej spravy dna 02.09.2019

e Absencia dopliiujucej informdcie na enviroportali

O d’alsSom neposudzovani vplyvov na zivotné prostredie ziada Zdruzenie do podmienok
rozhodnutia uviest’ nasledovné:

a) Ziadame pouzivat v maximalnej moZnej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov;
ziadame uviest’ aké recyklaty a ako sa v zamere pouziju.

b) Ziadame, aby parkovacie miesta boli rieSené formou podzemnych garazi pod objektami
stavieb a povrch tzemia upraveny ako lokalny par¢ik, maximalne pripastame vyuzitie striech
parkovacich domov ako zatravnenych ihrisk ¢i outdoorovych cvicisk. V pripade nevyhnutnosti
povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné¢ spevnené vodorovné plochy pozadujeme
pouzitie drendznej dlazby , ktoré zabezpecia minimalne 80% podiel priesakovej plochy
preukdzateI'ne zadrzania minimalne 8 1 vody/m2 po dobu prvych 15 min. dazd’a a znizia tepelné
napdtie v danom tzemi (www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf).

c¢) Na vsetkych parkovacich plochach na teréne realizovat’ vysadbu vzrastlych drevin s vel'kou
korunou v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.

d) Projektant projektovi dokumenticiu pre tzemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby
spiiala  metodiku  Eurdpskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU,
PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA RETENCNYCH OPATREN{ PRE PRIRODNE
VODY V EUROPE (http://nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basic-html/index . html#2). Nakladanie s
vodami, zabezpecenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie a s klimatickymi
zmenami je komplexnd a systematickd ¢innost’; v zmysle §3 ods. 4 az 5 zdkona OPK ¢.543/2002
Z.z. su pravnické osoby povinné zapracovavat opatrenia v oblasti Zivotného prostredia uz do
projektovej dokumentéicie. Spdsob ako sa dand problematika vyrieSi je na rozhodnuté
navrhovatela, musi v§ak spiiat’ isté kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto téme napr.:
http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v- mestach. Vo
vSeobecnosti poZzadujeme realizaciu tzv. dazd’ovych zahrad.

e) Pozadujeme, aby sa zamer prisposobil okolitej vegetacii a environmentélnej diverzite; a to
najmi vhodnymi vegetacnymi Upravami nezastavanych ploch, spravnym nakladanim s vodami
na zéklade vypoctov podla Vodného zdkona, realizdciou zelenej infraSturktary podla §48
zakona OPK ¢€.543/2002 Z.z. Této zelend infraStruktura by mala mat’ formu lokalneho parcika,
ktory bude vhodne zacleneny do okolit¢ho izemia a podla prevadzkovych mozZnosti volne
pristupny zo vSetkych smerov; okrem environmentalnych funkcii bude plnit’ aj ucel pre oddych
zamestnancov a navstevnikov aredlu; sucastou parcika je aj liniova obvodova izola¢na zelen. Z
hladiska stavebného zakona sa jednd o stavebny objekt sadovych a parkovych uprav, ktory
vhodne zacleniuje zadmer do biodiverzity okolitého izemia. Sadové a parkové upravy realizovat
minimalne v rozsahu podla prirucky Standardy miniméalnej vybavenosti obci
(https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-usmernenia-
oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb) a podla
tejto metodiky spracovat’ dokumentaciu pre izemné aj stavebné konanie.

f) Na horizontalne plochy (najmé strechy) ziadame aplikaciu zelenych streSnych krytin, ktoré
plnia funkciu extenzivnej vegetacnej strechy.

g) Na vertikalne plochy (napr. steny) ziadame aplikaciu zelenych stien (napr. brectany vhodné na
takuto aplikaciu) za ucelom lepsieho zasadenia stavby do biodiverzity prostredia.

33



34. str. rozhodnutia ¢. OU-SA-OSZP-006116-25

h) Ziadame vyriesit’ a zabezpeéit’ separovany zber odpadu; v dostatoénom mnoZstve zabezpegit’
umiestnenie zbernych nadob osobitne pre zber: komunéalneho zmesového odpadu oznaceného
¢iernou farbou, kovov oznac¢eného Cervenou farbou, papiera oznaceného modrou farbou, skla
oznaceného zelenou farbou, plastov oznaceného Zltou farbou a bio-odpadu oznac¢eného hnedého
farbou

1) Navrhovatel’ vysadi v obci Trnovec nad Vdhom 15ks vzrastlych drevin a to na verejnych
priestranstvach v obyvanych castiach obce po dohode s orgdnom ochrany prirody v zmysle
Dokumentu starostlivosti o dreviny.

j) Ziadame, aby sucastou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov v podobe
fasady,, exteriérov a spolo¢nych interiérovych prvkov bolo aj nehnutené umelecké dielo
neoddelitel'né od samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontdna a pod.). Tymto sa dosiahne
budovanie socialneho, kultirneho a ekonomického kapitalu nielen pre dant lokalitu a mesto, ale
hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj marketingovo.

k) Vyhodnotit umiestnenie zameru z hladiska tepelnej mapy spracovanej satelitnym
snimkovanim (infradervené snimkovanie volne k dispozicii zo satelitu LANDSAT-S:
https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-archives-landsat-8-oli
operational-land-imager-and?qt-science_center_objects=0#qt-science_center_objects) a
porovnat’ s mapou vodnych utvarov (https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-wid-
spatial-1), mapami sucha (http://www.shmu.sk/sk/7page=2166) ako aj s mapami zrazok a teploty
vzduchu (http://www.shmu.sk/sk/?7page=1&id=klimat_mesacnemapy) a na zaklade ich
vyhodnotenia navrhnit’ vhodné adaptacné a mitiga¢né opatrenia podl'a strategického dokumentu
Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny
klimy" schvaleny uznesenim vlady SR ¢. 148/2014, ktoré je navrhovatel v zmysle §3 ods.5
zakona OPK ¢€.543/2002 Z.z. povinny zapracovat’ do projektovej dokumentacie zdmeru:

1. VSeobecnd charakteristika opatreni sa nachadza na str. 45 a 63 adaptacnej stratégie: v
sidlach mestského typu je velkd koncentracia povrchov, ktoré sa prehrievaji a maja
velku tepelnu kapacitu. To spdsobuje znacnu akumuldciu tepla v ich prostredi. Na
zvySovanie teploty mé vplyv aj teplo uvol'iované z priemyselnych procesov, spalovacich
motorov v doprave a vykurovania obytnych budov. Spolu pdsobenim tychto faktorov sa
nad mestom vytvéra tzv. tepelny ostrov. Nad mestom sa otepl'uji vzduchové vrstvy a
spolu s pritomnostou kondenza¢nych jadier napoméhaju zvySovaniu oblacnosti nad
mestami oproti okolitej krajine. V roénom priemere predstavuje tento rozdiel 5 az 10 %.
V doésledku zvySenej oblacnosti sa zvySuje aj mnozstvo zradzok, avSak z dévodu, ze v
urbanizovanom prostredi nepriepustné povrchy zaberaju vysoky percentudlny podiel, je
prirodzeny kolobeh vody zna¢ne ovplyvneny a negativne poznacCeny. Urbanizicia ma
vplyv na hydrologicky cyklus presahujici hranice samotného sidla a moéze zasadne
negativne ovplyvilovat’ aj prirodné prostredie, vratane fauny aj fléry v prilahlom povodi.

ii. Opatrenia voc¢i CastejSim a intenzivnejSim vlndm horucav: « Zabezpecit' zvySovanie
podielu vegetacie a vodnych prvkov v sidlach, osobitne v zastavanych centrach miest °
Zabezpecit a podporovat’ zamedzovanie priliSného prehrievania stavieb, napriklad
vhodnou orientdciou stavby k svetovym stranam, tepelni izolaciu, tienenim
transparentnych vyplni otvorov ¢ Podporovat’ a vyuZivat' vegetaciu, svetlé a odrazové
povrchy na budovach a v dopravnej infrastruktire « Zabezpecit’ a podporovat: aby boli
dopravné a energetické technologie, materialy a infrastruktura prispdsobené meniacim sa
klimatickym podmienkam « Zabezpecit prispdsobenie vyberu drevin pre vysadbu v
sidlach meniacim sa klimatickym podmienkam Vytvarat’ komplexny systém ploch zelene
v sidle v prepojeni do kontaktnych hranic sidla a do pril'ahlej krajiny
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1ii. Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu silnych vetrov a vichric: Zabezpecit' a podporovat’
implementaciu opatreni proti veternej erdzii, napriklad vysadbu vetrolamov, Zzivych
plotov, aplikaciu prenosnych zabran
iv. Opatrenia voCi castejSiemu vyskytu sucha: Podporovat a zabezpecit opédtovné
vyuzivanie dazdove] a odpadovej vody v. Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu
intenzivnych zrazok: ¢ Zabezpecit' a podporovat’ zvysenie retencnej kapacity tizemia
pomocou hydrotechnickych opatreni, navrhnutych ohl'aduplne k Zivotnému prostrediu.
Ak opatrenia zelenej infraStruktiry nepostacuju zabezpecit a podporovat zvySenie
infiltracnej kapacity uzemia diverzifikovanim Struktary krajinnej pokryvky s vyraznym
zastipenim vsakovacich prvkov v extraviline a minimalizovanim podielu
nepriepustnych povrchov a vytvarania novych nepriepustnych ploch na urbanizovanych
podach v intravilane obci ¢ Zabezpecit' a podporovat’ zvySovanie podielu vegetacie pre
zadrziavanie a infiltraciu dazd’'ovych vod v sidlach, osobitne v zastavanych centrach
miest * Zabezpecit’ a podporovat’ renaturaciu a ochranu tokov a mokradi
1) Vytvorit podmienky pre kompostovanie rozlozitelného odpadu a vybudovat domacu
kompostaren sliziacu pre potreby zuzitkovania rozlozitelného odpadu vznikajuceho pri
prevadzke zameru.

Vyjadrenie OU Sala, OSZP k bodom a, b, c. d. e, f. g, h. i, j. k. i, i, iii, iv:
Vyssie uvedené pripomienky boli rieSené v procese zdmeru ako postavenie Uc€astnika konania.
Pripomienky v bode a, g st zahrnuté do podmienok rozhodnutia.

Vyjadrenie OU Sala, OSZP k bodu I:
Navrhovanou ¢innostou nebude vznikat' rozlozitelny odpad, nakol’ko vyroba je zamerand na
spracovanie rozloZite'ného odpadu.

Diia 02.09.2019 bolo prostrednictvom elektronickej schranky ustredného portalu verejnej spravy
dorucené vyjadrenie k podkladom rozhodnutia podla § 33 ods. 2 spravneho poriadku od
navrhovatel'a. Navrhovatel sa vyjadril k stanoviskam dotknutych organov, ktor¢ dali
pripomienky resp. poziadavky na upresnenie informacii k zameru.

Stanovisko MZP odbor odpadov a integrovanej prevencie ¢.j. 41144/2019 z 6.8.2019

1. Na str. 6 navrhovatel’ uvadza, Ze procesy spracovania vstupnych biologickych materidlov
budu spocivat’ okrem in€ho aj vo fermentacii v uzavretych kontajneroch so ziskanim bioplynu
do kogeneracnych jednotiek pre vyrobu tepla a elektrickej energie. Zarovei na str. 10 v rdmci
Technologického popisu bodu 2 uvadza, Ze posledna tretia faza je skvapaliiovanie bioplynu,
plniaca a Gerpacia stanica. Ziadame, aby bolo jednozna¢ne uvedené, na aky ucel bude
bioplyn d’alej vyuzivany.

Vyjadrenie navrhovatela:

Predkladany proces likvidacie biomaterialov a z nich vyroby biouhlikového substratu je

prakticky energeticky sebestacny proces (cirkularna energetika). Vyrobeny bioplyn bude vyuzity

v tomto procese len pre viastné ucely jednak pre bioplynovy generdtor na vyrobu biouhlika a to

len v Stadiu Startovacieho procesu a operativneho udrziavania energetickej bilancie a na vyrobu

tepla pre suSiace a hygienizacné procesy. Vyroba elektrickej energie z plynu v kogeneracnej

Jjednotke je len sekundarna a jej pripadné vyuzitie bude az na zdklade posudenia energetickej

bilancie.

2. Na str. 9 navrhovatel’ uvadza vstupy do zariadenia, ktorymi st okrem iného aj hnoj (napr.
ov¢i, mastalny atd’). Navrhovatel'a by sme chceli upozornit, ze podl'a § 1 ods. 2 pism. a)
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zékona €. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov sa tento zédkon nevztahuje na hnoj uvedeny v Clanku 3 bode 20
nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1069/2009 z 21. oktobra 2009, ktorym sa
ustanovuju zdravotné predpisy tykajuce sa vedl'ajSich zivo¢iSnych produktov a odvodenych
produktov neurcenych na l'udska spotrebu a ktorym sa zruSuje nariadenie (ES) ¢. 1774/2002
(nariadenie o vedlajSich zivocisSnych produktoch).

Vyiadrenie navrhovatela:

Na strane 9 zameru su uvedené vstupy do zariadenia a neboli uvidzané ako odpady.

Spracovatelovi zameru a tiez aj navrhovatelovi (investorovi) je zname, Ze Zivocisny hnoj nie je

odpad a preto nie je ani uvedeny v tab. 7 zameru (‘kap. IV bod 2.3. odpady).

3. Na str. 9 navrhovatel' uvadza tiez ako vstup do zariadenia ,,separat z BPS Horny Jatov®.
Ziadame uviest, &i sa jedna o odpad alebo surovinu a zirovei uviest, v ktorej asti
technologického procesu v BPS Horny Jatov tento odpad alebo surovina vznika.

Vyjadrenie navrhovatela:

Separat je vystupna biosurovina z BPS HJ. Tato ostiva po ukonceni celého energetického

procesu ,,zrenia“ povodného biomaterialu vo fermentacnych lagunach. Z tohto procesu BPS

ziskava bioplyn a z neho v kogeneracnej jednotke vyraba elektricku energiu odovzdavajucu do
elektrickej siete ZsD a.s. (zelend energia). Energeticky , vytazena“ zostatkovd biosurovina -
digestat bol doteraz vyuzivany na priamu aplikaciu do pody. Po odseparovani vody je to separat

a ten odkupuje navrhovatel ako biosurovinu vhodnu na dalSie spracovanie pre vyrobu

biouhlikového substratu pre regenerdciu degradovanej pody.

4. Na str. 10 navrhovatel’ uvadza ,, Technologicky popis“. Ziadame viak k jednotlivym bodom
technologického popisu uviest’ druhy odpadov, resp. surovin, ktoré budu spracovavané.
Rovnako je potrebné uviest’ druhy odpadov, resp. surovin pre proces splyfiovania.

Vyjadrenie navrhovatela:

Proces suchej fermentdcie pozostavajuci z troch postupne budovanych celkov (faz).

- 1. faza 9 ks uzavretych fermentorov pre spracovanie energeticky hodnotnej biomasy vrdatane

vyuzitia bioplynu v kogeneracnej jednotke 80 kW.

Il faza zostava 2x12 fermentorov + 200kW kogeneracnd jednotka.

- Vstupy:

- Hnoj (mastalny, ovci)

- Separat z BPS

- Biologicky rozlozitelny odpad — 20 02 01, drevo — 20 01 38

- odpadové rastlinné pletiva - 02 01 03 (rastlinny odpad z polnohospodarskych podnikov,

rastlinny odpad z arealu navrhovatela a pod.)

- latky nevhodné na vyuzitie alebo potravinovu spotrebu odpad — 02 03 04 (napr. odpad z vyroby

jedlého oleja)

- 11I. faza je skvapalitiovanie bioplynu, plniaca a cerpacia stanica (vid' bod 1), zdrojom na vyrobu

bioplynu bude biologicky rozloZitelny odpad (20 02 01, 20 01 38, 02 01 03) pripadne aj hnoj,

ktory vsak bude spracovany procesom suchej fermentdcie a nasledne vzniknuty bioplyn bude
skvapalnovany.

Spracovanie biomasy

Jednd sa o biologicky rozlozitelny odpad, ktory presiel procesom suchej fermentdcie, metodou

prevzdusnenia, drvenia a ndsledne vysusenia na cca 15% vlhkosti pri resSpektovani

hygienizacného procesu 70°C/60 min. Takto upravena a hygienizovanda biomasa (surovina) je
vstupnou zlozkou pre vyrobu biouhlika a biouhlikového substratu.

Karbonizacia

vysuSena a podrvena biomasa (surovina), ktora presla vyssie uvedenymi procesmi (fermentdcia,

mechanické a tepelné spracovanie biomasy) bude spracovana v bioplynovom generdatore. Tam
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bez pristupu vzduchu a pri vysokej teplote okrem energetického zhodnotenia na bioplyn a teplo

bude vystupom aj zvyskovy produkt - biouhlik. Tento je jednou zo zdkladnych komodit na vyrobu

konecného biouhlikového substratu.

5. Na str. 10 navrhovatel’ uvadza v ramci Technologického popisu v bode 3 popis ,,Spracovanie
biomasy bude nadvizovat na suchu fermentaciu a dovoz biomaterialu pripadne uz upravenej
od dodavatelov.” Ziadame doplnit’ informaciu o tom, ktory druh odpadu alebo suroviny
je dovazany uZ v upravenej podobe od dodavatelov.

Vyjadrenie navrhovatela:

Jednd sa o dve zlozZky - suroviny:

1. vysuSeny a teda hygienizovany separat z inych bioplynovych stanic, ktoré tento separat

alebo dalej nevyuzivaju alebo je svojim biologickym zlozenim vhodny pre vyrobu biouhlikoveho

substratu s cielenym zloZzenim a

2.biouhlik z odpadového dreva vo forme dreveného uhlia alebo biouhlik z iného na inom mieste

karbonizovaného biomaterialu (suroviny).

6. Na str. 12 navrhovatel’ uvadza, ze povolujicim organom bude obec Trnovec nad Vahom.
Ziadame, aby navrhovatel’ doplnil aj prislu$ny okresny trad, odbor starostlivosti o
Zivotné prostredie, ak do zariadenia budu vstupovat’ na spracovanie odpady.

Vyjadrenie navrhovatela:

Akceptujeme pripomienku

7. Na str. 27 vSak navrhovatel’ uvadza, Zze vstupnym materidlom je biologicky rozloziteI'ny
odpad z obci (kat. ¢islo 20 02 01, 20 01 38, 02 01 03). Katalégové ¢islo 02 01 03 vzmysle
vyhlasky MZP SR &. 365/2015 Z.z., ktorou sa ustanovuje Katalég odpadov v zneni vyhlasky
&. 320/2017 Z. z. nie je zaradeny v skupine odpadov 20 01. Ziadame uviest’ vysvetlenie, z
akého dovodu navrhovatel’ zaradil do tejto skupiny aj tento druh odpadu.

Vyjadrenie navrhovatela:

Kat. cislo 020103 nepatri do skupiny BRO od obcanov. Mali sme na mysli rastlinny odpadovy

material, ktory moze vzniknut aj pri uprave existujuceho aredlu (sucha trava, seno, pripadne

odpad. drevo z odstranenych krikov a stromov), pripadne aj odpadova slama z

polnohospoddarskej cinnosti.

OU - Sala, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii &.j. OU-SA-OCDPK /2019/
001743-S/HS1 z 9.8. 2019

Vyjadrenie navrhovatela:

OU OCDPK Sala v bodoch 1-6 vyssie citovaného stanoviska uvddza poziadavky, ktoré musi
navrhovatel (investor) dodrzat’ pri dalsej priprave stavby, co investor plne akceptuje. Bod 7
stanoviska — investor v sulade s pozZiadavkou predlozi dalsie projekty na vyjadrenie. Bod 8
stanoviska — OU nepozaduje dalSie posudzovanie podla zakona 24/2006 Z.z.

OU — OSZP Sara &.j. OU-SA-OUZP-2019/006156-2 z 25.7.2019

Nakol'ko sa jedna o stavbu stredného zdroja znelist'ovania ovzduSia v zmysle platnych
predpisov na Useku ochrany ovzduSia povelenie na prevadzku zdroja znecistovania ovzdusia a
podmienky prevadzkovania zdroja urci v stihlase prisluSny okresny tirad, odbor starostlivosti
o Zivotné prostredie. V ramci ziadosti o vydanie suhlasu na povolenie stavby stredné¢ho zdroja
znecist'ovania ovzdusia podl'a § 17 ods. 1 a ods. 2 zékona ¢. 137/2010 Z. z. o ovzdusi v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o ovzdusi) je potrebné predlozit’ emisno-technologicky
a imisno-prenosovy odborny posudok vo veciach ochrany ovzdusia.

Vyjadrenie navrhovatela:
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Navrhovatel' (investor) akceptuje legdlnu pozZiadavku na spracovanie odborného posudku
(emisno - technologicky a imisno - prenosovy posudok) v case povolovania stavby stredného
zdroja znecistovania ovzdusia.

OU — OSZP Sara &.j. OU-SA-OUZP-2019/006336-2 z 2.8. 2019 §tatna sprava

v odpadovom hospodarstve :

Stihlasime a mame nasledovné pripomienky:

- prevadzkovatel' zariadenia poziada tunaj$i urad o vydanie suhlasu na prevadzkovanie
zariadenia na zhodnocovanie odpadov

- v pripade, ze pri revitalizacii aredlu a prevadzkovani zariadenia vznikne ro¢ne viac ako 1 tona
nebezpecénych odpadov, prevadzkovatel' poziada tunaj$i urad o vydanie sthlasu na nakladanie
resp. zhromazd’ ovanie nebezpecénych odpadov

- pri prevadzkovani zariadenia reSpektovat’ ustanovenia zékona o odpadoch a s nim suvisiacich
platnych pravnych predpisov

Vyjadrenie navrhovatela:

Navrhovatel (investor) akceptuje upozornenie OU OSZP, ktoré vyplyvaju zo zakona o odpadoch
/79/2015 Z.z.), ktoré su aktualne v ¢ase po uvedeni stavby do prevadzky.

Regionalny urad verejného zdravotnictva — Nitra ¢.j. HZP/A/2019/02360 z 13.8.2019
Predlozeny zdmer neobsahuje akusticku $tadiu. Z hl'adiska hluku sa v predpokladanej prevadzke
budli vykonavat’ Cinnosti, ktoré budi zdrojom hluku vo vonkajSom prostredi — technologia
potrebna k ¢innosti bezodpadového spracovania biologicky rozlozitelnych odpadov a vedl'ajsich
vyzivovych produktov na vyrobok pre regeneraciu a zarodnenie, zlepSenie kvality a Struktary
pol'nohospodarskej pddy a produkcie bioenergie — bioplynu, elektriky a tepla. Z tohto dovodu je
potrebné zamer doplnit’ o akustickl Stadiu, ktord postdi navrhovant prevadzku z hl'adiska hluku
v zivotnom prostredi v zmysle Vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007 Z.z., ktorou sa ustanovuju
podrobnosti o pripustnych hodnotich hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkich na
objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi v zneni vyhlasky MZ SR ¢.
237/2009 Z.z. Akusticka Stidia by mala posudit’ vplyv planovanej ¢innosti na hraniciach
jestvujuceho vonkajSieho priestoru v obytnom a rekreacnom Uzemi v okoli navrhovanej
prevadzky, pripadne technické opatrenia na zniZenie hluku v Zivotnom prostredi.

Vyjadrenie navrhovatela:

Navrhovatel (investor) a spracovatel’ zameru uvadza hodnotenie hluku v kapitole IV. bode 2.4.
Zdroje hluku a vibrdcii na zaklade poznatkov v stadiu spracovania zameru v zmysle zakona
24/2006 Z.z. Nakolko v case zistovacieho konania nie su jednoznacne zname presné typy
technologickych zariadeni, ktoré budu pouzivané, sme toho nazoru, ze dnes spracovana hlukova
Studia by nevykazovala uplné a relevantne presné udaje. Preto odporucame spracovanie
hlukovej studie ako sucast Ziadosti o uzemné rozhodnutie. Pripominame vsak, Ze vsetky
zariadenia a technika, s ktorymi navrhovatel uvazuje su vysoko kvalitné stroje, ktoré su
konstruované pre minimalnu hlucnost v internom pracovnom procese. a tym opdtovne
pripominame udaj o dostatocnej vzdialenosti posudzovanej cinnosti od najblizsich obytnych
objektov v Hornom Jatove - 400-420 m ako i hlukovu bariéru, ktoru vytvori planovana vyrobna
hala a opatrenie na pouzivanie tlmicov hluku (vo vyduchoch). Technické a technologicke
zariadenia, ktoré by emitovali hluk do okolia budu umiestnené prevazne v interiéri novej haly
bez vyraznejsieho vplyvu na vonkajsie prostredie.

Ostatni ucastnici konania sa v stanovenej lehote k podkladom pre vydanie rozhodnutia
nevyjadrili.
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OU Sala, OSZP na zéklade pripomienok dotknutych organov, dotknutej obce a verejnosti
k predlozenému zameru konstatuje, ze pripomienky k predlozenému oznameniu neboli negativne
zo strany dotknutych organov.

Dovody preco sa navrhovand Cinnost’ nebude posudzovat’ podla zakona ¢. 24/2006 Z. z.:

Okresny trad Sala — odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, v ramci zistovacieho
konania posudil navrhovanu ¢innost’ z hl'adiska jej povahy a rozsahu, miesta vykondvania, najma
jeho tUnosného =zatazenia a ochranu poskytovani podla osobitnych predpisov, vyznamu
ocakavanych vplyvov na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva, suladu s izemnoplanovacou
dokumentéciou, irovne spracovania ozndmenia avzal do Uvahy stfasny stav Zivotného
prostredia v dotknutom izemi. Pri posudzovani primerane pouzil kritérid pre zistovacie konanie
uvedené v prilohe €. 10 tohto zékona (podrobne rozpisané v odévodneni).

Rezortny organ, povol'ujici organ, dotknuté organy, dotknutd obec, dotknuta verejnost’

nepozadovali posudzovanie zameru podla zdkona. Orgén posudzovania vplyvov na zivotné
prostredie vydal rozhodnutie o dalSom neposudzovani, so zapracovanim akceptovanych
poziadaviek  vyjadrenia do vyroku rozhodnutia; ostatné pripomienky a poziadavky su
vyhodnotené v odévodneni tohto rozhodnutia.
Po vyhodnoteni pripomienok Zdruzenia a vyjadreni navrhovatel'a k predmetnym pripomienkam
dospel OU Sala, OSZP k zaveru, Ze vi¢ina vznesenych pripomienok je bezpredmetna
a neopodstatnena a nesavisi s charakterom navrhovanej &innosti. Na zéklade uvedeného OU
Sala, OSZP dospel k zaveru, Zze posudzovanie navrhovanej &innosti z dovodov uvedenych
v stanovisku dotknutej verejnosti nie je opodstatnené, a preto nemohol vyhoviet jej Ziadosti, aby
sa rozhodlo o posudzovani navrhovanej ¢innosti podl'a zékona ¢. 24/2006 Z. z.

Na zdaklade preskimania a zhodnotenia predloZzeného zdmeru k navrhovanej ¢innosti,
vyjadreni subjektov konania, zistenia stavu z hladiska zhodnotenia povahy a rozsahu
navrhovanej ¢innosti, miesta vykonavania navrhovanej ¢innosti, najmé jeho inosného zataZenia
a ochrany poskytovanej podl'a osobitnych predpisov, vyznamu o€akavanych vplyvov na Zivotné
prostredie a zdravie obyvatel'stva, suladu s Uzemnopldnovacou dokumentaciou a urovne
spracovania zameru mozno predpokladat, ze navrhovand cCinnost' nebude neohrozovat ani
neprimerane neobmedzovat® prava a opravnené zaujmy subjektov konania. V procese
zistovacieho konania neboli identifikované ziadne zavazné negativne vplyvy, ktoré by v
dosledku realizovania navrhovanej cinnosti vyznamne ovplyviiovali kvalitu Zivotného
prostredia; taktieZ sa nezistili ziadne skutoc¢nosti, ktor¢ mézu byt v rozpore so vSeobecne
zavdznymi pravnymi predpismi na ochranu Zivotného prostredia, alebo ktoré by v zévaznej
miere ohrozovali Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov, ktoré by bolo potrebné posudzovat
podl'a zakona, a preto prislusny organ rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Ak sa zisti, Ze skutocné vplyvy posudzovanej Cinnosti st vécsie, ako sa uvadza v zamere,
je ten, kto Cinnost’ vykonéava povinny zabezpecCit' opatrenia na zosuladenie skuto¢ného vplyvu
s vplyvom uvedenym v ,,Zdmere* a v silade s podmienkami ur¢enymi v rozhodnuti o povoleni
¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

Toto rozhodnutie vydané v zistovacom konani opraviuje navrhovatela navrhovanej

¢innosti v sulade s § 29 ods. 12 zdkona €. 24/2006 Z.z. podat’ ndvrh na zacatie povol'ovacieho
konania k navrhovanej ¢innosti.
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Navrhovatel’ je zaroven povinny podla ustanovenia § 38 ods. 1 zdkona ¢. 24/2006 Z.z.
zabezpecit’ sulad nim predkladaného navrhu na zacatie povol'ovacieho konania k navrhovanej
¢innosti s tymto zdkonom (EIA), srozhodnutim vydanym podla tohto zakona a jeho
podmienkami.

Upozornenie:

Podla § 29 ods. 16 zakona ¢. 24/2006 Z. z. dotknutad obec o rozhodnuti vydanom v
zistovacom konani bezodkladne informuje verejnost na svojom webovom sidle, ak ho ma
zriadené, a na uradnej tabuli obce.

Poucdenie

Ugastnici konania vratane verejnosti v stlade s § 24 ods. 4 zakona &. 24/2006 Z. z. maja
pravo podat’ odvolanie proti tomuto rozhodnutiu podla § 53 a 54 zakona ¢. 71/1967 Zb. o
spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov v lehote do 15 dni odo dia
ozndmenia rozhodnutia na Okresny trad Sala, odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie, Hlavna
2/1,927 01 Sala.

Toto rozhodnutie vydané v zistovacom konani opravituje navrhovatel'a navrhovanej ¢innosti
v sulade s § 29 ods. 12 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. podat’ navrh na zacatie povol'ovacieho konania
k navrhovanej ¢innosti.

Verejnost podla § 24 ods. 4 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. ma pravo podat’ odvolanie proti
rozhodnutiu aj vtedy, ak nebola ticastnikom zistovacieho konania. Za deni doru¢enia rozhodnutia
sa pri podani takého odvolania povaZuje pitndsty den zverejnenia rozhodnutia vydaného
v zistovacom
konani podla § 29 ods. 15 zakona ¢. 24/2006 Z. z.. Verejnost' podanim odvolania zaroven
prejavi zaujem na navrhovanej ¢innosti a na konani o jej povoleni.

Rozhodnutie vydané v zistovacom konani je podla § 177 a nasl. zdkona ¢. 162/2015 Z. z.
Spravny sudny poriadok preskumatelné sudom po vycerpani vSetkych riadnych opravnych
prostriedkov a po nadobudnuti pravoplatnosti.

Ing. MiroslavaDaniSova
veduca odboru

Dorucuje sa:

Ucastnici konania
1. Zdroje Zeme a.s., Strojarenska 1, 900 27 Bernoldkovo
2. Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, P.O.BOX 218, 850 00 Bratislava
3. Obec Trnovec nad Vahom, 925 71 Trnovec nad Vahom ¢. 587
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Dotknuté organy (na vedomie)

4.

SN

10.

11

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Namestie Iudovita Stara 1, 812 35
Bratislava
Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, Mierova 19, 827 15 Bratislava 212
Urad Nitrianskeho samospravneho kraja, Razusova 2A, 949 01 Nitra
Okresny tirad Sala, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Hlavna 2/1, 927 01 Sala
-usek Statnej vodnej spravy
-usek ochrany prirody a krajiny
-usek odpadového hospodarstva
-usek ochrany ovzdusia
Okresny trad Sala, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Hlavna 2/1, 927 01
Sala
Okresny trad Sal'a, pozemkovy a lesny odbor, Hlavna 2/1, 927 01 Sal’a
Okresny urad Sala, odbor krizového riadenia, Hlavna 2/1, 927 01 Sala

. Regiondlny urad verejného zdravotnictva, Stefanikova tr. 58, 949 63 Nitra
12.
13.

Regionalna veterinarna a potravinova sprava Sal’a, Skolska 370/5, 927 01 Sala
Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru, Dolno¢ermanska ¢. 64, 949 01
Nitra
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